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Ainite alkaa

Jussi Ukkonen[00:00:03]: Kaavaprosessissa usein korostuu sitten kuitenkin juuri ne
liito-oravat ja sellaiset, koska ne ovat sellaisia niin sanottuja kovia luontoarvoja. Eli
niiden avulla voi vaantaa katta. Ja se sotkee myds ihmisten ajattelua, koska myds
mediassa uutisoidaan aika dramaattisesti usein, etta nyt sielta on [6ytynyt jotain
eldinta. Ja tavallaan kuitenkin ihmisia oikeasti kiinnostaa se, etta mita he voisivat itse
puuhailla siella.

Musiikkia[00:00:25]:

|da Kukkapuro[00:00:47]: Tama on Uusi kaava, Ymparistoministerion podcast
asumisesta. Tassa jaksossa me puhumme vain ja ainoastaan asumisesta
kaupungeissa, siita miten kaupunkeja tehdaan, kenelle niita tehdaan ja mika ylipaataan
on hyva kaupunki. Varmaan jokaisella on kaupunkisuunnittelusta joku mielipide, mutta
mita sen lainalaisuuksista olisi sitten hyva ymmartaa?

Mina olen toimittaja Ida Kukkapuro ja olen asunut koko lapsuuteni kylamaisissa
olosuhteissa metsan laidalla, nuorena luullut olevani todella urbaani ja haluavani aina
asua kaupungin sykkeessa ja nyt perheellisena I6ytanyt melko taydellisen
kompromissin lahiosta.

Seuranani on maankayton suunnittelun professori ja ymparistopsykologi Marketta
Kytta. Ja Jussi Ukkonen, kaavoja valmisteleva arkkitehti Helsingin kaupunkiympariston
toimialalta ja my0s fellow-podcastaaja Ajatuksia kaupungista -arkkitehtuuripodista.
Tervetuloa.

Jussi Ukkonen [00:01:42]: Kiitos.

Marketta Kytta[00:01:45]: Kiitos.



Musiikkia[00:01:47]:

|da Kukkapuro[00:01:52]: Tandan me tosiaankin puhutaan kaupungeista. Nehan eivat
muutu ja kehity ilman kaupunkisuunnittelua. Kaupungit ovat oikein tunnettuja siita,
etta siella kohtaa todella erilaiset ihmiset ja nakemykset. Ja tuntuu, etta aina uutta
ehdotettaessa sen kuulee, kuinka ihmisilla alkaa adrenaliini kohisemaan verisuonissa.
Miksi taas rakennetaan uusi ostari, puretaan rakas talo tai kaadetaan jokin tarkea puu,
joka on minulle todella rakas. Ja sumutetaanko meita talla kaupunkibulevardi-sanalla.
Jussi Ukkonen, vastuualueenasi oikein erityisesti Helsingissa on Keski-Vuosaari. Lahio
Helsingissa.

Jussi Ukkonen[00:02:35]: Kylla.

|da Kukkapuro[00:02:36]: Mista olet kuullut kipakointa palautetta tyossasija mihin se
on liittynyt?

Jussi Ukkonen[00:02:41]: No ei ehka ihan suoraan edes liity niihin hankkeisiin, joita
olen tehnyt, mutta Vuosaaren alueella luontoarvokysymykset ovat kaikista eniten
tunteita herattavia. Niissa ehka eniten Uutelan alue. Aina, jos jokin asia, hanke tai jokin
jollain lailla edes sivuaa Uutelaa niin siita syntyy todella paljon innostusta. Vahan
negatiivista, joskus positiivistakin.

Naurua[00:03:08]:

|da Kukkapuro [00:03:09]: Marketta, olet ympéristdpsykologi ja sinua kiinnostaa
erityisesti rakennettu ymparistd. Ja se on todella ymmarrettavaa, jos esimerkiksi omaa
lahimetsaa uhkaa rakennushanke tai mika tahansa, omat kotikulmat muuttuvat, niin se
herattaa isoja tunteita. Miksi oikeastaan tahan kaupunkiin, rakennettuun ymparistoon,
liittyy niin voimakkaita ja isoja tunteita?

Marketta Kyttd[00:03:40]: Meidan elinymparistohan oikeastaan kehystaa elamaamme.
Me emme paase sita pakoon. On mielestani aika ymmarrettavaa, etta meilla on vahvoja
tunnekokemuksia. Liittyen ehka voimakkaimmin, perinteisesti ajateltuna, omaan kotiin
jasiita ulospain laimentuen. Eihan se mene valttamatta noin. Uutelaan varmaan on
monilla valtavan syva tunnesuhde tai sitten meilla suomalaisilla on aika monesti
mokkeihimme tai kakkoskoteihimme. Niidenhan voidaan joskus ajatella olevan
pysyvampia miljoita kuin vaihtuvat kaupunkikodit.

Sanoisin, etta ihan arkisessa elamassamme me tavallaan sidomme itseamme siihen
ymparistdoon aikamoisin sitein. Ne siteet eivat ole vain emotionaalisia, vaan tietenkin
myos toiminnallisia, sosiaalisia ja kulttuurisia. Mehan olemme erottamaton osa
ymparistéa. Emmehan me voi elaa ilman ymparistoa.

|da Kukkapuro[00:04:50]: Menn&an vahan sinne Keski-Vuosaareen. Se on ainakin
todella tuttu sinulle, Jussi, mutta esimerkiksi mina en tunne aluetta. Tiedan, ettd se on
itahelsinkilaisen |ahion osa. Ja siella on Uutelan hieno retkeily- ja metsaalue
merenrannalla. Kuvaile vahan Keski-Vuosaarta, millainen alue sen on?



Jussi Ukkonen[00:05:07]: Tosiaan Uutela ei ole ihan Keski-Vuosaaren alueella. Se on
laajemman Vuosaaren kaupunginosan sisalla. Keski-Vuosaari on 60-luvun metsalahio,
joka on rakentunut aika yhtenaisin suunnitelmin. Siella on tavallaan hyvin selkea tausta
siita, kuinka tietty vaihe on ollut jossa se on ollut ensin tallaista - sehan ei aluksi ollut
edes Helsinkia, se alue.

|da Kukkapuro[00:05:30]: Vaan mita?

Jussi Ukkonen[00:05:33]: Maalaiskuntaa, eli Vantaata. Silloin, kun se on sinne
rakentunut, sinne on tietysti syntynyt tietty sukupolvi, jolle se on hyvin - niin kuin
kaikissa naissa lahidissa - tavallaan sellainen vaihe, kun se on rakentunut hyvin
nopeasti. On ollut sen ajan rakennustuotantotekniikkaa, jossa on aika tehokkaasti
pystytty rakentamaan se koko alue. Tietty sukupolvi on muuttanut sinne. Keski-
Vuosaari on sellainen, etta siella on aikaisemmin ollut etelassa, siella missa nyt on
Vuosaaren keskusta ja minne metro tulee, niin siella on ollut eteldainen ostokeskus. Ja
edelleen on olemassa niin sanottu pohjoinen ostoskeskus, joka on siella alueella viela.

Jase on sellainen tietynlaisen kaupunkirakentamisen yksi mallikohde, voisi sanoa. Se
ei ole ehka niin tunnettu kuin monet muut nimekkaammat alueet, mutta silla on tietty
perinne.

|da Kukkapuro[00:06:33]: Kuulostaa siltd, etta se on alue, joka on aika valmis
asukkaiden nakokulmasta. Mita kaavoja valmisteleva arkkitehti siella tekee? Mita sinne
kehitetaan vai onko sinne jotain suuria tdydennysrakentamisen suunnitelmia, jotka
mullistavat kaiken?

Jussi Ukkonen [00:06:47]: Se on hyva kysymys. Tdma on sellainen, joka Vuosaaren
asukkaiden, heillahan on.. Mina siis tyoni kautta tietysti keskustelen heidan kanssaan ja
naissa hankkeissa kohdataan. Vuosaarelaisten mielesta se on ollut tosiaan valmis jo
silloin 60-luvulla. Sitten sinne on tullut uusia erilaisia alueita. Aika moni varmaan tuntee
Aurinkolahden alueen, jossa on kuvattu aika paljon elokuviakin ja siellda on aika janna
hiekkaranta. Sinne on tullut paljon tallaisia, jos ajatellaan sita 60-lukua, niin on tullut
Meri-Rastila yhdessa vaiheessa. Sitten on tullut Aurinkolahti ja toki naita Rastilan
alueita. Aina se alkuperainen porukka on nahnyt sen niin, etta miksi te tata muutatte.
Mika jarki tassa nyt on, tamahan on valmis.

Jaaina on ollut tarvetta asunnoille ja palveluille. Ei sitda metroakaan siella ole alun perin
ollut ja muuta. Kaupunki on sellaisena isompana alueena kehittynyt. Ja tietysti yksi
mika naissa lahidissa on talla hetkella aika iso kysymys, niin ne ovat suhteessa aika
valjia alueita. Taydennysrakentamisnakokulmasta, jos haluttaisiin asuntoja, niin siella
on kuitenkin suhteessa sita tilaa, vaikka siella on arvokkaita viheralueita, niin se
kaupunkirakenne on kuitenkin melko valja monella mittarilla. Sen takia sita tutkitaan
aika paljon.

|da Kukkapuro [00:08:08]: Kuulen, miten adrenaliini rupeaa kohisemaan. Heti kaikki
nousevat barrikadeille.

Jussi Ukkonen[00:08:15]: Kylla se varmasti sihisee sielld jo.



|da Kukkapuro[00:08:19]: Muutosvastarinta on varmaan osa teidan molempien t6ita,
tai teille molemmille tuttua. Mika olisi paras tapa, jos ajatellaan niin sanottua valmista
aluetta, joka asukkainen nakokulma on jo valmis. Niin luovia sen muutosvastarinnan ja
pelon, etta nyt minun kotikulmani ja minulle tarkeat alueet myllataan ja muutetaan,
miksi te tanne tulette rakentamaan. Mika siihen olisi lempein tapa?

Marketta Kyttd[00:08:51]: Minulle tulee ehka kaksi esimerkkia mieleen. Ensiksi tulee
mieleen hieno hanke, missa sain olla mukana melkein 20 vuotta sitten. Nimittain Aija

Staffans aikoinaan, arkkitehti ja kollega, piti asukasasemaa Pihlajiston |ahidssa, jossa
lahidssa tehtiin asukaslahtoinen [ahiduudistushanke ja asukkaat itse valitsivat hanet

lahidarkkitehdiksi. Han perusti sinne toimiston ja olin osa Aijan tiimia.

Siella esimerkiksi yksi, mita tehtiin, oli se etta kaveltiin ympariinsa sita [ahiota. Tehtiin
co-tour -kavelyretki, jossa oli mukana suunnittelijoita ja asukkaita. Niissa
keskusteluissa kavi ilmi, etta suunnittelijoiden ensimmainen vastaus lahion haasteisiin
oli silloinkin tama taydennysrakentaminen. Ja asukkailta tuli aina heti ei. Sitten, kun
keskustelu meni vahan pidemmalle, huomattiin itse asiassa asukkaiden mieltavan
taydennysrakentamisen tarkoittavan samantyyppista rakentamista. Sanotaan, etta
aika tylya betoniarkkitehtuuria mita Pihlajisto edustaa. Kun sitten taas arkkitehdit
tarkoittivatkin jotain pienempimuotoista rakentamista, joka toisi katutason kulkijan
nakovinkkeliin jotain uutta ja pehmentaisi sita arkkitehtuuria.

Sitten, kun ruvettiin puhumaan tasta, asukkaiden vastaanotto oli kylla jotain ihan
muuta. Silloin kun taydennysrakentamisesta keskustellaan, taytyisi ehka maaritella
tarkemmin mista tassa oikeastaan keskustellaan. Toinen asia, mita ajattelin tassa
kohtaa mainita on se, etta olemme yrittaneet ryhmani kanssa peraankuuluttaa
asukasherkkaa taydennysrakentamista, jossa voi edeta esimerkiksi niin, etta kerataan
tietoa alueesta ja asukkaiden merkitsemista myonteisista ja kielteisista paikoista. Ja
sitten, kun taydennysrakentamista mietitaan niin mietitaan, etta voisiko sita sijoittaa
niin, ettei se uhkaa rakkaimpia kallioita tai kaikista arvokkaimmiksi koettuja
virkistysalueita, vaan voisiko taydennysrakentamisella parantaa jotain negatiiviseksi
koettuja kohtia siina. Tiedan, etta tama on aika naivia ja ehka vahan idealistinen
lahtokohta, mutta kylla luulen, etta ainakin jossain maarin herkkaa otetta voidaan
harrastaa. Mita mielta olet, Jussi?

Jussi Ukkonen[00:11:36]: Joo. Luulen, etta juuri tallaisia viestinnéllisid ongelmia on
todella paljon. Emme saa aina hyvaa keskusteluyhteytta aikaiseksi ja siina voi olla
ihmiskohtaisia, ettei juttu luista niista aiheista. Ja tietysti tyokalut, viralliset
dokumentit ovat aika jaykkia. Niissa on tietty muoto, niiden lukeminen voi olla vahan
vaikeaa. Meidan taytyisi viestia paljon moninaisemmin, etta tavoittaisimme erilaisia
ihmisia ja toisaalta saataisiin tietoa siita, etta mitka ovat oikeasti tarkeita.

Tavallaan meidan suunnitteluprosessimme pitaisi olla sellainen, etta siina asukkaiden
asiantuntemus tulisi mukaan. Siina on se ongelma, etta asiantuntijuus saattaa aika
paljon tuottaa sellaista nakGkulmaa, etta alkaa tehkd mitaan. Ja se ei ole aina ihan
mahdollista, koska esimerkiksi minun hankkeissani saattaa olla vaikka maanomistajana
oleva taloyhtio, joka haluaa taydennysrakentaa. Silloin heilla on oikeus kehittaa



maataan ja yritamme |0ytaa siina jonkinlaisen kompromissin. Ja mielestani tuo, etta
sielta |6ytyy arvokkaampiakin paikkoja. Meilla on hirvean paljon paikkatietoa ja muuta,
javoidaan kerata sita naiden hankkeiden aikana Vuosaaresta ja Helsingista muutenkin.
Hankkeita on tehty vuosia. Meilla on paljon tietoa. Meilla on vanhempaa ja uudempaa
kyselyaineistoa, joka hankkeessa tehdaan viela lisaa. Kylla ne kysymykset aika hyvin
nousevat esiin.

Monesti siella voi olla sellaisia ristiriitoja, joita ei voi ihan ratkoa. Sekin on osa sita. Sen
takia se menee poliittiseen paatoksentekoon. Sen takia meilla on lautakunnat,
hallitukset ja valtuustot.

|da Kukkapuro [00:13:28]: Minka takia osallistava suunnittelu on niin vaikeaa?

Marketta Kyttd[00:13:29]: Sanoisin, etta kylla mielestani yksi ajankohtainen haaste on
siina, niin kuin Jussi sanoi, kerataan paljon vuorovaikutussuunnittelussa tietoa
asukkailta. Ja tietoa on ehka kertynyt aikaisemmista hankkeista ja pidemmilta
aikavaleilta. Kylla silti vaittaisin, etta ainakaan se ei ole lapinakyvaa. Asukas ja osallinen
ei ehka ymmarra, etta miten lopulta keratty tieto vaikuttaa ja onko se olennaista, etta
sen pitaisi vaikuttaa lopputulokseen vai riittaako se, etta prosessi on reilu ja hyva.
Nama ovat mielestani edelleenkin hyvin ajankohtaisia kysymyksia.

|da Kukkapuro [00:14:21]: Onko sosiaalinen media muuttanut ihmisten suhdetta
kaupunkisuunnitteluun? Jos laajennetaan sellaiseen tasoon.

Marketta Kyttd[00:14:33]: En pysty vastaamaan onko ihmisten suhde
kaupunkisuunnitteluun muuttunut sosiaalisen median my6ta, mutta ainakin se on
tuonut uusia mahdollisuuksia vuorovaikutteiseen suunnitteluun. Ja tasta teemasta
kollegani Pilvi Nummi vaitteli viime syksyna. Han on korostanut sita, etta sosiaalisella
medialla voi olla monen tasoisia rooleja vuorovaikutteisessa kaupunkisuunnittelussa.
Yksi on se, etta suoraan, vaikka jollain hankkeella on omat Facebook-sivut ja siella
keskustellaan hankkeista, hyvinkin intensiivisesti. Ja jotkut suunnittelijat ehka lahtevat
mukaan tahan ihan omana itsenaan ja omalla profiilillaan, mutta kaikki eivat.

Tietysti sosiaalinen media tarjoaa hienon mahdollisuuden itseorganisoituvaan tai -
osallistuvaan vuorovaikutteiseen suunnitteluun. Tavallaan, mita monet pitavat
sellaisena varsinaisena bottom up -suunnitteluna ja ehka vuorovaikutteisen
suunnittelun hyvin kehittyneena muotona. Viela kolmas on se, etta sosiaalinen media
tuottaa hirveasti tietoa vaikka ihmisten liikkeista, tai minka luonteisia kuvia he
postaavat Instagramiin jostain paikasta. Sita tietoa voitaisiin myos kayttaa paljon
tehokkaammin kaupunkisuunnittelussa.

Jussi Ukkonen[00:16:12]: Ei ehkd minun ty6ssani Lisda kaupunkia Helsinkiin -ryhma
ole ollut silla lailla esilla, mutta kyllahan silla on iso merkitys paljon laajempia
kysymyksia kasittelevissa jutuissa, kohteissa tai hankkeissa. Lisaa kaupunkia
Helsinkiin on aika tarkea, johon jotkut virkamiehet tai suunnittelijat ottavat kantaa
siella. Se on toki iso, jatkuva mylly.



Sitten on naita paikallisryhmia. Minakin kuulun osaan naista, seurailen niita, miten siella
otetaan vastaan eri asioita. Siina tulee ehka se ero, etta jokin erikseen sille teemalle
omistautunut ryhma, kuinka siella keskustelu on aika teknista. Mennaan yksityiskohtiin
jamuuta. Sitten taas paikallisasukkaiden ryhmissa tai seurojen ryhmissa se on
enemman yleista kommentointia ja ylipaatansa sita, etta tietoa on olemassa. Sita
kautta varmasti tieto leviaa paremmin. Kylla useampi asukas tavoittaa sen, jos se on
naiden kautta.

Marketta Kyttd[00:17:22]: Niin ja se on helppoa, mutkattomampaa ja ehka tarjoaa
myos mahdollisuuden ihmisille, joiden ei ole helppoa nostaa katta jossain isossa
yleisOtilaisuudessa ja sanoa, etta nyt mina otan puheenvuoron. Ei ole ihan helppoa.

Jussi Ukkonen[00:17:40]: Niin. Tuo on oikeastaan toinen kiinnostava juttu
osallisuudessa. Se, etta kuinka ne tilaisuudet tai viestintatapahtumat korottavat
tietynlaisia asioita, nakokulmia tai henkildita esiin. Siella voi olla, etta voisihan sita
ajatella vaikka niin, etta jossain tallaisessa suljetussa some-ryhmassa ensin tyypit
valmistelevat jonkin manifestin ja tulevat sitten asukasryhmaan. Dominoivat tavallaan
sita keskustelua. Ei minulle ole koskaan mitaan tallaista tapahtunut, mutta tavallaan
teknologia mahdollistaa sen, etta siella voisi olla hyvin viimeisteltyja nakokulmia.
Tavallaan jonkin alueverkko olisi oikein hinkannut sen jonkun tietyn vastauksensa ja
sitten ne tulevat esittelemaan sen tanne, tai johonkin muuhun.

Sellainen itse asiassa ehka viela ihan siihen perinteiseen osallistamiseen ja
osallistumiseen. Tavallaanhan se perustuu siihen, etta ihmiset tilaisuuksien, somen ja
muiden lisaksi voivat kirjoittaa meille. He voivat toki soittaakin ja muuta, mutta
kirjoittaminen joko sinne viralliseen kirjaamoon tai sahkopostilla suunnittelijalle,
tavallaan ne ovat aina sellaisia, etta ne pitaa lukea. Ne on pakko kasitella, niihin on
pakko vastata. Jos ne ovat tarkkoja mielipiteita tai muistutuksia, miksi niita nyt aina
kutsutaan, riippuu vahan jutusta. Ne kasitellaan todella tarkasti. Tieto ei valttamatta
niin helposti tule takaisin sille kirjoittajalle, mutta tavallaan aina, kun joku kirjoittaa
jostain hankkeesta niin siella on valmistelijat, monihenkildinen asiantuntijaryhma
kasittelee ne kaikki. Joka ikisen. Sitten se tuodaan sinne poliittiseen paatoksentekoon,
ettd nain monta tuli ja nama olivat aiheet.

|da Kukkapuro [00:19:27]: Eli perinteinen kirje on edelleen validi..

Jussi Ukkonen[00:19:27]: Se voi olla sdhkdpostikin.

|da Kukkapuro [00:19:31]: Kirje tai séhkoposti edelleen on validi vaikuttamisen muoto.
Jussi Ukkonen[00:19:38]: On taysin.

Marketta Kyttd[00:19:36]: Nyt muistiinpanoja.

Naurua[00:19:42]:

|da Kukkapuro[00:19:43]: Kun suunnitellaan kaupunkia tai uutta, niin mita ajattelette:
mika painaa siina nykypaivana eniten? Raha, ihmisten lahettamat kirjeet tai



sahkopostit, harvinaiset liito-oravat, halavasapikkaat tai erikoissuojeltavat lajit,
asunalueiden asukasyhdistykset. Kenella on siina oikeasti valtaa? Onko se vain raha tai
poliitikot?

Jussi Ukkonen[00:20:08]: No jos min& aloitan niin ne paatdkset, mita
yleisOkaavatasolla on tehty, ovat aika isoja paatoksia.

|da Kukkapuro[00:20:18]: Ja ne ovat poliittisia?

Jussi Ukkonen[00:20:22]: Ne ovat poliittisia paatoksia, joo. Ja ne ovat tavallaan koko
Helsingin tasoisia paatoksia. Sitten ongelma yleiskaavassa voi olla siina, etta kun
menee paikallistasolle, siella on aina tulkintaa. Miten tulkitaan vaikka yleiskaavan
antamaa viitekehysta. Mika on toimintaraja. Siina varmaan vahan hankekohtaisesti. Ja
myoskin ne tahot. Silla on myos iso merkitys, etta ketka ovat hankkeen tahot. Tavallaan
oikeasti kovat hankkeeseen ryhtyvat. Esimerkiksi jos siina on yksityinen maanomistaja.
Jajos poliittisesti paatetty yleiskaava toteaa, etta tassa saa olla aika tehokasta
rakentamista ja sitten meillda on maanomistaja, joka haluaa siihen tehokasta
rakentamista. Silloin asemakaavan on kaytannodssa pakko ottaa se lahtokohdaksi.

Sitten sen lisaksi, etta se otetaan lahtokohdaksi, siina taytyy ottaa se etta miten naita
muita asioita huomioidaan. Yhta lailla meilla on lakiin, suurin piirtein perustuslakiin
kirjattu, etta pitaa tehda hyvaa ymparistéa ja muuta. Me olemme kaikki velvollisia
tallaiseen. Se ei ole niin yksinkertaista, mutta se tuottaa tavallaan Iahtotilanteen mista
aina ensiksi katsotaan, etta mista se lahtee. Ja se on tietysti aika iso. Jos ajatellaan
neuvottelutilannetta, niin jos joku sanoo, etta neuvottelutilanteessa asetetaan jokin
taso, sitten tavallaan siita lahdetaan katsomaan sita. Se on iso muutos esimerkiksi
Helsingin kohdalla nykyinen voimassaoleva yleiskaava. Ei ennen ollut tallaista
yleiskaavaa. Se oli ihan erilainen luonteeltaan.

|da Kukkapuro[00:21:50]: Kerro maallikolle, ettd mita tarkoitat, etta se oli erilainen
luonteeltaan?

Jussi Ukkonen [00:21:54]: Aikaisempi yleiskaava oli sellainen, etta siella oli
rakentamisalueita esimerkiksi silla lailla, etta siella on kerrostaloalue, pientaloalue, voi
olla keskusta-alue. Ja nain pois pain. Nykyinen yleiskaava on sellainen, etta siina on
erilaisia alueen- tai korttelikayton tehokkuuksia. Sinne on luotu tietty skaala, etta mihin
kohtaan tietynlaista tehokkaampaa rakentamista pitaisi laittaa. Toisaalta sellaisia
alueita, minne sita tehokkaampaa rakentamista ei pitaisi tulla. Silloin
asemakaavavaiheessa pohditaan sita, etta minne tama asettuu talla asteikolla. Se on
monen asian summa, etta mihin se lopulta paatyy. Siella voi olla juuri se liito-orava tai
lahokaviosammal, joka vaikuttaa. Voi siella olla myds hyvin voimakas asukasyhdistys,
joka vaikuttaa, tai jotain ihan muita kysymyksia. Mutta kylla se yleiskaava on todella
tarkea dokumentti.

|da Kukkapuro[00:22:53]: Pakko kysya, kun lahokaviosammal tai liito-orava ei ole
kirjoittamassa sahkopostia teille, eika tule asukastilaisuuteen, niin kuka pitaa - nama
ovat karjistyksia - luontoarvojen ja [ahiympariston merkitys on mika tunnistetaan, ne
mita asukkaat pitavat tarkeana. Kuka pitaa sen puolia?



Jussi Ukkonen[00:23:11]: Lyhyesti sanottuna siind on useampikin taho, joka pitada sen
puolia. Jos ajatellaan asukas- tai aktivistipuolta, silloin luonnonsuojeluyhdistykset ovat
hyvin oleellisia. Kaupungillahan on meidan omassa asiantuntijaorganisaatiossamme
ymparistopalveluyksikko tai heidan palvelunsa. He tuottavat, siella on meidan
asiantuntijaryhmamme siina. He ovat se, joka tuottaa sen tiedon missa esimerkiksi se
eldin tai elio asuu, tai sitten voidaan heidan kanssaan selvittaa ulkopuolisella
konsultilla. Sekin on mahdollista. Mutta he ovat, mina en esimerkiksi pysty sellaista
selvittamaan. Ja he pitavat, se on pakko ottaa huomioon. Sitten on ELY-keskus, eli
alueellinen viranomainen joka valvoo naita ymparistoasioita. Heillakin on tavallaan oma
roolinsa siina. Siina on, lahtien asukkaista, naihin luonnonsuojeluyhdistyksiin, meidan
sisdiseen valmisteluun ja valvovaan viranomaiseen. Siina on aika monta tahoa, jotka
niita pohtii.

Musiikkia[00:24:27]:

lda Kukkapuro[00:24:39]: Tasséa podcastissa on jo monta kertaa tdhan mennesséa
puhuttu lahiluonnon merkityksesta. Ihan myos ihmislajille. Se vaihtelee todella paljon,
ettd mita se tarkoittaa vaikka Helsingin sisalla. Lahiluonto on todella eri asia, onko se
puisto Toolossa vai Uutelan alue. Miten naita tunnistetaan? Minkalainen lahiluonto
tuottaa niita hyvinvointivaikutuksia, joista me kylla tiedamme, etta se sita tekee?

Marketta Kyttd[00:25:10]: Sanoisin, ettd me ihmiset olemme kauhean erilaisia. Meille
se, mika kullekin on luonnon.. Useimmat suomalaiset varmaan mainitsevat
luonnonlaheisen ympariston yhdeksi keskeiseksi elinympariston laatukriteeriksi, mutta
mita kullekin luonnonlaheisyys tarkoittaa, voi vaihdella valtavasti. Yhdelle se voi olla
vihrea nakyma olohuoneesta, vaikka yksi puu. Toiselle parveke ja kolmas ajattelee heti
lahipuistoa. Neljas sita, etta taytyy paasta luontoymparistoon, jossa ei toisia ihmisia
liilku. Todella valtava kirjo. Olemme monissa tutkimushankkeissa profiloineet ihmisia
sen mukaan, etta mita asioita he arvostavat. Luontoulottuvuus on yksi mika vaihtelee
kovasti.

Jussi Ukkonen[00:26:06]: Voisin tuosta jatkaa, etta sitten, kun asukkailta kuuntelee
palautetta. Niin kun me tavallaan tydn prosessissa pohdimme sita, etta onko nyt
kyseessa luontoarvo- vai virkistaytymiskysymys, vai ylipaansa maisemakysymys.
Tavallaan siina prosessissa se menee johonkin kategoriaan, koska naihin asioihin meilla
on eri asiantuntijat.

Sitten taas asukkaat eivat nae sita niin, etta juuri mina arvostan nyt sita oravaa, mina
arvostan virkistamis.. Niin. Se ei ole silla lailla nain. Pitaisi pystya tunnistamaan nama
yksildlliset tarpeet. Jos yksildlliset tarpeet tai vahvuudet mita alueella on haluttaisiin
huomioida, pitaisi hirvean tarkkaan pystya katsomaan miten se liittyy mihinkin
kysymykseen ja tehda asiantuntijatya liittyen siihen, etta onko se luontoarvokysymys
johon tama oikeastaan kulminoituu vai onko se itse asiassa jokin, etta siella pitaisi olla
virkistysreitti. Se tunne syntyy siita, etta nyt joku reitti vaikka tuhoutuu. Siina
kaavaprosessissa usein korostuu kuitenkin ne liito-oravat ja sellaiset, koska ne ovat
niin sanottuja kovia luontoarvoja. Eli niiden avulla voi vaantaa katta. Se on tavallaan, se
sotkee ihmisten ajattelua, koska myds mediassa uutisoidaan aika dramaattisesti usein,



etta nyt sieltd on I6ytynyt jotain eldainta. Ja tavallaan kuitenkin ihmisia oikeasti
kiinnostaa se, mita he voisivat itse puuhailla luonnossa.

Tietysti monet yhteiskunnalliset ongelmat ovat tallaisia, mutta tama kaavoitus ja
paikallisten asioiden kasittely erityisesti on aika vaikeaa. On vaikeaa hahmottaa. Jos
jonkun asukkaan kanssa jutellaan, etta mika tassa nyt olisi se juttu, siina voi menna
monta kymmenta minuuttia. Sitten lopulta, aijaa, niin olet ajatellut, etta se talo tulee
tahan reittisi eteen. Se talohan on taalla 25 metrin paassa. Kun esimerkiksi
karttojakaan valttamatta.. Eihan se ole mikaan perustaito, etta ihmiset osaavat lukea
karttoja, saati mittakaavoja. Tama on ihan tyhma esimerkki, mutta monet suunnitelmat
esitellaan A3-koossa ja jos he printtaavat pienella kotiprintterilla A4-kokoon ja
miettivat, etta miksi tama mittakaava on tallainen.

Naurua[00:28:45]:

Marketta Kyttd[00:28:46]: Joskus on ehdotettu sellaista, kun on tapahtumassa jokin
muutos alueella tai suunnitelmia tehdaan, etta niitd merkattaisiin maastoon.

Jussi Ukkonen [00:28:57]: Juuri ndin. Se voisi olla aika hyva.

Marketta Kyttd[00:28:55]: Sehan olisi varmaan aika hyva juttu. Harvoin ehka nain
tehdaan, mutta sanotaan nain, jos jokin reitti uudelleenreititetaan niin laitettaisiin
maastoon, etta tasta nain. Ei tarvitsisi ihmetella naita. Ja viela parempaa olisi, jos siina
samassa yhteydessa olisi jotenkin mahdollisuus kommentointiin. Ei ehka ihan lappunen
puuhun kiinnitettyna, vaan ehka jokin puhelinsovellus.

|da Kukkapuro[00:29:28]: Tuo on todella hyvé idea.
Marketta Kyttd[00:29:26]: Olisi oikeassa mittakaavassa sielld se suunnitelma esill.

Jussi Ukkonen [00:29:29]: Kyllahan tallaisia kavelyita jarjestetadn, missa kavelldan ja
osoitetaan, etta tasta kohtaa vaikka alkaa joku alue. Tasta tulisi vaikka uusi reitti, tai
uusia taloja. Kylla sellaista tehdaan.

Marketta Kyttd[00:29:46]: Joo, ja onhan sitten Authentic Realiy -juttuja tai lisattya
todellisuutta, etta on jokin tabletti jonka kautta voi katsoa sita, etta jos ja kun tahan nyt
tulee tama niin talta se sitten nayttaa tasta ja tuosta suunnasta katsottuna. Sellaiset
ovat hyvia, mutta namahan ovat sellaisia metodeja, joiden kautta aika pienimuotoisten
ryhmien kanssa voidaan keskustella.

|da Kukkapuro[00:30:20]: Sen tuottaminenkin on aika kallista, tehdaan jokin 3D-
kaupunki.

Marketta Kytta[00:30:23 ]: Kylla.
|da Kukkapuro[00:30:25]: Menn&an vahan tuohon, ettd miten Idhiluonnon kokemus on

erilainen kaupungista, mutta myoskin Marketta te olette vahan tyypitelleet, etta mita
erilaisia tapoja kayttaa kaupunkeja on. Mita sellaisia ikaan kuin yleistyksia ihmisista ja



kaupunkilaisista voi Ioytaa? Kaikki varmaan ei kuitenkaan ole taysin erilaisia kuin toiset.
Miten kaupunkeja kaytetaan?

Marketta Kyttd[00:30:49]: Varmaan viittaat naihin erilaisiin elaméantapaprofiileihin.
Olemme tehneet tallaista tutkimusta eri kaupungeissa. Valitettavasti ei Helsingissa.
Viimeksi tehtiin Turussa ja l0ytyi nelja erilaista profiilia, vaihteli erityisesti
kulkumuotovalintojen suhteen. Erosivat toisistaan. Ehka sellainen mista edelleen
puhutaan aika paljon, oli yksi tyypittely minka teimme alun perin Tampereella. Sielta
tunnistettiin naapurustolaiset, sapisijat ja kotoilijat. Ne olivat juuri tallaisia ihmisia,
jotka painottavat eri asioita toiveissaan.

Me itse asiassa tutkimme my0s todellisuutta, etta elavatko he arkeaan niin kuin toiveet
indikoisivat. Ja niin kylla kavi, etta paasaantoisesti ihmiset nayttivat arjessaan
toteuttavaan toiveitaan.

|da Kukkapuro[00:31:54]: Miten elda esimerkiksi sapisijat?

Marketta Kyttd[00:32:00]: Sapisija on sellainen, ettei se ehdi kotonaan kdymaan paljoa
muuta kuin nukkumassa, koska on niin aktiivinen ja kayttaa metropolin mahdollisuuksia
niin aktiivisesti. Hanelle ei asunto tai asuinalue ole niin merkityksellinen. Asunto voisi
olla muuallakin. Eika han ole tietenkaan kovinkaan motivoitunut tutustumaan
naapureihin eika ole kauhean sitoutunut alueella. Naapurustolainen on esimerkiksi ihan
painvastainen tuossa suhteessa. Sitoutunut alueelle ja kayttaa lahipalveluita
aktiivisesti, haluaa tutustua naapureihin.

|da Kukkapuro[00:32:40]: Tahan liittyy tietysti tosi paljon elinpiiri ja sitdkin olette
tutkineet.

Marketta Kyttd[00:32:40]: Joo, toinen tapa profiloida ihmisia on sellainen, etta
katsotaan miten heidan elamansa maantieteellisesti tapahtuu. Tapahtuuko se hyvinkin
lahella kotia, on tallainen [ahielama ja yksinapainen elamantapa, voi onko niin, etta
ihmisella onkin vaikka kaksi tarkeaa kiintopistetta minka ymparille elama jasentyy.
Toinen kiintopiste tietysti voi olla vaikka kakkoskoti, tai ennen vanhaan saattoi olla
vaikka tyopaikka. Lapsella voi konkreettisesti olla kaksi kotoa. Me olemme huomanneet
kuitenkin, etta koettu terveys ja hyvinvointi on itse asiassa paras seka nuorilla, etta
ikaantyneemmilla silloin, kun eletaan tallaista yksinapaista lahielamaa.

|da Kukkapuro[00:33:39]: Nythan paljon puhutaan téllaisesta 15 minuutin kaupungista,
joka on varsinkin isoissa metropoleissa maailmalla. Korona on ikaan kuin
mahdollistanut, kun ei tarvitse pendel6ida ja istua tuubissa pitkia aikoja siirtyakseen
sinne toiseen napaan. Onko tama teidan mielestanne kannatettava ajatus, etta
kaupunkilaisen elama olisi vartin sisalla kotipiirissa ja lahipalvelut [6ytyisivat vartin
sisalla. Se on kunnianhimoinen haaste, mutta mita ajattelette siita?

Jussi Ukkonen[00:34:08]: Varmaan suurimmaksi osaksi se voisi olla mahdollista.
Minusta tuntuu, etta aika monet asiat voisivat l1oytya siita lahelta. Tietenkin,
kaupunkirakennetta jos miettii laajemmin, niin onhan sellaisia kuin esimerkiksi kaupan
ala. Kauppa haluaa keskittya tietylla lailla isompiin yksikoihin.



|da Kukkapuro [00:34:28]: Pitddko sen antaa tehda niin?

Jussi Ukkonen [00:34:34]: Se on hyvéa kysymys. Ja ylipaansa, etta on tiettyja palveluja
mita me emme ehka voi saada kavelyetaisyydelle. Sitten siihen liittyy osittain se, etta
lasketaanko siihen vaikka Helsingin tapauksessa se, etta jos kehitamme vaikka
pikaraitiotieverkkoa ja sita kautta meille entista paremmin ja nopeammin, jos ajatellaan
matka-aikaa..

|da Kukkapuro [00:35:00]: Se olisi juuri sen 15 minuuttia.

Jussi Ukkonen [00:34:58]: Niin, kylla siina Helsingissa alkaa pddseméaan aika moneen
paikkaan 15 minuutissa. Tama on kuitenkin aika pieni kaupunki siina mielessa. Kylla
tavallaan tallaisten asioiden kannalta se on realismia aika monelle.

Marketta Kyttd[00:35:17]: Olen sitad mielta, ettd se on hyva tavoite. Jos nyt vield
ajattelee sita, ettd sehan on olennaisinta, etta mista loytyy ne palvelut ja asiat mita
arjessa tarvitaan koko ajan ja usein. On eri asia, jos kaydaan kerran puolessa vuodessa
jossain huonekaluhallissa, se voikin olla siella Keha llI:lla.

Jussi Ukkonen [00:35:38]: Kylla.

Marketta Kyttd[00:35:40]: Sitten mielestani, jos on niin, ei vain kaupan alalla vaan
palveluntarjonnassa muutenkin on ollut viime vuosina trendi, etta niita pyritaan
keskittamaan. Kyllahan Suomessa esimerkiksi kouluverkko on harventunut kovasti ja
isompiin yksikoihin keskitetaan. Toki silla voidaan pyrkia tavoittelemaan hyvia asioita,
niin kuin vaikka koulun tapauksessa valinnanmahdollisuuksia, mutta silti jos noille
ajatuksille antaa liiaksi periksi, Iahielama ei ole enaa mahdollista suunnilleen
kenellekaan. Kylla se olisi minusta todella murheellista. Ja kun tiedetaan, etta se ihan
suoraan on yhteydessa terveyteen ja hyvinvointiin, siita tulee kallis lasku. Ja
ekologisestikin tietenkin jarjetonta.

Jussi Ukkonen [00:36:37]: Tuo palveluverkon keskittdminen, jos ajatellaan julkisia
palveluja, koulua, paivakoteja ja terveyskeskuksia. Kyllahan siina on tavallaan ollut
sellainen suunta, etta ne ovat isompia yksikoita. Siina on varmaan jossain kohtaa
kaupungintaloutta ollut talousyhtaléssa, etta se on nayttanyt hyvalta, etta keskitettyja
ratkaisuja tehdaan. Miten me saisimme nakyviin juuri ne muut kustannukset tai haitat
mita siita syntyy. Se vaatisi taas askeleen paremmin asioiden huomioimista.

|da Kukkapuro[00:37:16]: Mutta tallaista tietoa on, ja ylipdataan paljon tietoa siita
miten ihmiset tutkitusti kayttaytyvat kaupungissa ja toisaalta haluavat elaa
kaupungeissa. Onko tama tieto siella ikdan kuin, vaikka yleiskaavojen valmistelijoiden,
mutta myos asemakaavan valmistelijoiden kasilla? Pitaisiko olla ehka enemman
Marketan kaltaisia asiantuntijoita teidan organisaatiossanne tdissa, Jussi, vai onko
tieto sovellettavissa?

Jussi Ukkonen [00:37:51]: Minusta tuntuu, ettd Marketta saa kylla tietoa jaettua
muitakin kanavia pitkin ilman, etta han on meidan organisaatiossamme mukana.



Kyllahan, olen vain tallainen yksinkertainen arkkitehti, niin mielestani yleiskaavan
valmistelussa on aika paljon tehty selvitystyota.

Marketta Kyttd[00:38:11]: Olen kylla ymmartanyt, ettei se ole ihan yksinkertaista
kaupungeissa aina miettia, etta miten varmistetaan se, etta asukastieto on aina
helposti kasilla. Olen kylla kuullut tapauksista, missa jokin hienokin aineisto jaa vaikka
jonkun aitiyslomalle siirtyneen suunnittelijan omiin kansioihin tietokoneelle ja niita ei
sitten loydetakaan tai muisteta etsia. Tahan ongelmaan on myés Idydetty ratkaisuja,
kovasti ihailemani Lahden kaupunki on kehittanyt yhta tietoaineistopurkkia.
Paikkatietopohjaista aineistopankkia, josta l6ytyy myos pehmeaa asukastietoa omina
kerroksinaan. Silla pyritaan varmistamaan se, etta tata tietoa kaytetaan laajasti
kaupungissa, ei vaan kaupunkisuunnittelijat kayta sita vaan myos muut toimialat.
Vaikka lilkuntatoimi miettiessaan talvikunnostusprioriteetteja tai Lahdessa
metsasektori, ettd he huomaavat, ettei tehdakaan hakkuita alueella, jossa on
paivakodin tarkeita luontoretkipaikkoja. Taman tyyppinen tieto voi olla joskus erityisen
tarkeaa tai merkittavaa muille toimialueille kaupungissa kuin suunnittelutoimelle.

Musiikkia[00:39:45]:

|da Kukkapuro[00:39:52]: Pyyddmme jokaisessa jaksossa vieraita valitsemaan
itselleen uusi koti. Jos teidan pitaisi muuttaa johonkin sellaiseen kotiin joka on tuttu
jostain elokuvasta, sarjasta, kirjasta, jostain fiktiivisesta maailmasta - niin mihin
muuttaisitte? Ja tassa jaksossa se saa olla my0s asuinalue, eika tarvitse olla spesifi
talo tai asunto.

Marketta Kyttd[00:40:14]: Ensimmaisena tulee mieleen kaupunkipientalosta, tai
rivitalosta Sex And the City. Carrie Bradshawn koti, ne portaat ja nain. Kylla se kelpaisi.

Jussi Ukkonen [00:40:26]: Sellainen Brown stone, eikd se ole se?

Marketta Kyttd[00:40:28]: Vaikka sellainen. Ehka taalla lahimmaksi padstaan
Hollantilaisentien muutamilla rivitaloilla, mita siella on.

Jussi Ukkonen [00:40:42]: Minulla on ollut sellainen nyt kun meilld on pieni lapsi ja olen
pitkaan pohtinut sita, etta olisi kivaa katsoa Hayao Miyazakin elokuvia hanen kanssaan.
Han on viela vahan liian pieni niille, ne ovat kuitenkin elokuvia ja aika pitkia. Kikin
lahettipalvelu -elokuva, jossa Kiki ryhtyy tallaiseksi eraanlaiseksi Wolt-kuskiksi. Siina
on sellainen kaupunki, joka ilmeisesti perustuu useampaan pohjoismaiseen tai
eurooppalaiseen kaupunkiin. Se mihin han menee tekemaan bisnestaan. Se on
mielestani todella aurinkoinen ja hieno. Siina on sellaista sadunomaista kaupunki-
ihanuutta missa olisi kiva olla. En oikein osaa sanoa olisiko se jokin tietty kaupunginosa,
mutta ehka keskusta olisi aika kiva.

|da Kukkapuro[00:41:25]: Kiitos. lhanaa paasta aina vierailuille mielikuviin, etta
millaista olisikaan elama.

Jussi Ukkonen [00:41:30]: Sielld paistaa myds aina aurinko, mika on aika kiva.



|da Kukkapuro[00:41:37]: Se on tarkeaa.
Musiikkia[00:41:43]:

|da Kukkapuro[00:41:42]: Tadma oli Ymparistoministerion podcast Uusi kaava. Kiitos
myos, etta kuuntelit. Jos tiedat jonkun, joka mietiskelee naita juttuja tai jonka tasta
pitaisi myos tietad enemman, vinkkaa ihmeessa sarjasta myos kaverille. Kaikki jaksot
|0ytyvat podcast-palveluista, esimerkiksi Apple Podcasteista, Spotifysta ja internetista
osoitteesta ym.fi/uusikaava. Somessakin voi osallistua keskusteluun ja hashtag on
#uusikaava. Taman podcastin on tuottanut Jaksomedia.

[&anite paattyy]
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