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NI MANNHEIMER SWARTLING

Vastaanottaja

Y mpéristoministerio

HAKEMUKSEN TAYDENNYS II

Dnro M2012/714/Ma/M; koskien Ruotsin talousvyohyketta koskevan lain mukaista
hakemusta tuulipuiston rakentamisesta ja kaytosta Sodra Midsjobankenin alueella

E.ON Vind Sverige AB on toteuttanut sisdisen juridisen rakenneuudistuksen, mika
tarkoittaa sité, ettd osa liiketoiminnasta, jota on aikaisemmin harjoittanut E.ON Vind
Sweden AB, on siirretty hiljattain perustetulle yhtidlle nimeltddn E.ON Wind Sweden
AB ("E.ON Wind"). E.ON Wind esiintyy siksi uutena hakijana tdssa asiassa. E:ON
Wind esittdd, mita hakijapuolelta on aikaisemmin esitetty ja tukeutuu siihen, ja asiaan

mukaan tuleminen ei muuta asiaa koskevia olosuhteita.

Lisdksi asianajaja Per Molander tulee uutena laillisena edustajana asianajaja Bo
Hanssonin tilalle. Valtuutusta koskevat asiakirjat (valtakirja ja rekistergintitodistus)
liitetddn mukaan, katso Liite 1.

Hakija on kirjelmassa 5. syyskuuta 2012 taydentéanyt hakemustaan ja Kirjelmassa 6.
syyskuuta 2013 sitoutunut ennen vuodenvaihdetta 2013/14 palaamaan asiaan

arvioinneilla ja tiedoilla sen vuoksi, ettd projektissa on ilmennyt uusia olosuhteita.

E.ON esittdd nyt seuraavaa.

1. Muuttuneet olosuhteet

Hakemus ja tdydennys 5. syyskuuta 2012 perustuivat oletuksiin, etta suunniteltu
tuulipuisto Sédra Midsjobankenilla olisi liitetty sahkdverkkoon ulkona
talousvyb6hykkeelld, tarkemmin sanottuna tasavirtayhteyteen, jota suunnitellaan
rakennettavaksi Ruotsin ja Liettuan (NordBalt) vélille. Kuten kirjelmé&ssé 6. syyskuuta

MANMHEIMER SWARTLING ADVOKATEYRA AR = SONERGATAN 22 = ROX 4291 = 203 14 MALMO
TEL 240008 58 00 « FAX 040 6ol 501 « WWW. MANNHEIMERSWARTLING,5E
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2013 esitettiin, on Ruotsin Kraftnat ilmoittanut, etté tuulipuistoa ei tule olemaan
mahdollista kytked NordBaltiin.

E.ON Wind on siksi harkinnut muita vaihtoehtoja tuulipuiston liittdmiseksi verkkoon ja
todennut, ettd liitdntd tulisi tehdd suoraan Ruotsin valtakunnanverkkoon. Tutkimukset
osoittavat, etta sellainen yhteys on mahdollinen ja ettd tarkoituksenmukainen
liitdntdkohta on Ruotsin Kraftnatin asema Nybrossa, eli samassa liitdntakohdassa kuin
NordBalt.

Suora yhteys runkoverkkoon tarkoittaa, ettd tuulivoimaprojektia ei enéé rajoita
NordBaltin suunniteltu 700 MW kapasiteetti. Siten Sodra Midsjobankenin taysi
uusiutuvan energian tuotantopotentiaali, jopa 2,1 GWh, voidaan hyddyntad. Tama

edellyttaa kuitenkin joitakin muutoksia hakemusasiakirjoihin.

2. Taydennys Il

Hakemuksen muutokset, joiden syyna ovat muuttuneet olosuhteet, on eritelty l&dhemmin
SWECON laatimassa muistiossa, joka liitetddn mukaan nimella Liite 2.
Késittelyaineiston pitdmiseksi koossa ja lukijan tydn helpottamiseksi muistio on taysin
kattava siind mielessd, etta se sisaltdd myos vastauksia ja kommentteja aiemmin
tulleisiin kannanottoihin. Nain taydennys Il viittaa niihin kohtiin, jotka on tuotu ilmi
aikaisemmassa tdydennyksessd, ja korvaa ne soveltuvin osin. Suurin muutos seurausten
nédkokulmasta on, ettd rakentamiseen kuluva aika, seurauksena puiston suuremmasta

tuotantotehosta, saattaa olla hieman aikaisemmin esitettyé pitempi.

Mitd tulee sahkoliitdntddn Ruotsin valtakunnanverkkoon, E.ON Wind on aloittanut val-
misteluty6t sopivan kaapelireitin suunnittelemiseksi ja testaamiseksi sekd maalla ettéa
merelld, ja jalkimmaisen osalta koskien seka aluemerta ettd talousvyohykettd. Kuten
liitteesta 2 kdy ilmi, useita mahdollisia vaihtoehtoja tullaan tarkastelemaan osana
valmisteluty6ta. Kaapelien mahdollisten ympéristévaikutusten arvioidaan periaatteessa
olevat samat kuin NordBaltissa, jossa mahdollisia ymparistovaikutuksia kaapelin reitista
aluemerelld on tunnistettu ja vaikutuksia arvioitu viimeaikaisten lupahakemusten
puitteissa ympaéristolainsaddannon ja toimiluvan mukaisesti sahkolain edellyttamalla
tavalla.
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3. Pyynt0 nopeutetusta menettelysta

Jatkuva tutkimus- ja suunnitteluty6 puiston lahempien jarjestelyjen toteuttamiseksi ja
sopivan kaapelireitin 16ytamiseksi maayhteyteen liittdmista varten on kallista. E.ON
Windille nyt haettava lupa edustaa perustavanlaatuista edellytysta ndiden tutkimusten ja
suunnitelmien jatkamiseksi. Tastéd syystd E.ON Wind pyytad, ettd hakemus otetaan

kasittelyyn ja ettd menettely toteutetaan mahdollisimman pian.

Tukholma 20. joulukuuta 2013

E.ON WIND SWEDEN AB, edustajinaan

Per Molander Therese Stromshed
(valtakirjalla) (valtakirjalla)



Sodra Midsjobankenin Offshore-tuulipuisto
K&annetyt asiakirjat ESBO-konsultointiprosessiin. (*)

Tab |Asiakirja

1 Yleiskuva

2 Taydennys Il SEZ-hakemukseen (20.12.2013)

3 Taydennyksen Il muistio (16.12.2013)

4 Liite muistioon koskien muuttavia lepakoita (syksy 2012)

5 Taydennyksen | muistio koskien ElA:ta (5.9.2012)

6 Kartta tdydennykseen | koskien rakennettavia alueita (5.9.2012)

7 SEZ-hakemus (17.2.2012) - tiivistelma ehdotetuista olosuhteista

8 SEZ-hakemuksen EIA (31.1.2012)

9 ElA-kartat (31.1.2012)

10 Konsultin lausunto SEZ-hakemukseen (31.1.2012)

*) E.ON on tilannut kd&nnosyritykselta valittujen hakemusasiakirjojen kdédnnokset ruotsista englantiin, puolaan, viroon ja suomeen.
Mahdollisten ristiriitojen tai harhaanjohtavien lauseiden yhteydessa ruotsinkielinen versio on maaraava.

31/8/2015



LEGAL#10358413v3

\
SWECO ﬁ

MUISTIO

E.ON WIND SWEDEN AB

Sodra Midsjobanken
ASIA NUMERO 2210024000

TAYDENNYS E.ON:IN HAKEMUKSEEN KOSKIEN RUOTSIN TALOUSVYOHYKETTA KOSKEVAN
LAIN MUKAISTA HAKEMUSTA TUULIPUISTON RAKENTAMISESTA JA KAYTOSTA SODRA
MIDSJOBANKENIN ALUEELLA

2013-12-16

PAVEL SENSKY MARTIN LJUNGSTROM




\
SWECO ﬁ

Yhteenveto

E.ON helmikuussa 2012 jattdnyt Ruotsin talousvyohykettd (SEZ) koskevan lain mukaisen
hakemuksen saada rakentaa tuulivoimapuiston Sddra Midsjobankenille kaakkoisella
Itamerelld. Hakemusta taydennettiin 5. syyskuuta 2012 neuvoa antavien toimielinten
nakemysten mukaisesti. Taydennysta ei kuitenkaan kasitelty edelleen syista, jotka kayvat
ilmi seuraavasta, minka johdosta nykyinen asiakirja korvaa taydennyksen.

Alkuperainen hakemus perustui mahdolliselle Baltian ja Ruotsin véliselle NordBalt-
kaapeliyhteydelle, jonka suunnitellaan kulkevan Sédra Midsjobankenin ldheisyydessa.

Koska NordBalt-yhteys ei enaa ole ajankohtainen, O.ON on muuttanut projektia siten,
etta siihen siséltyy Sédra Midsjoébankenin tuulivoimapuistoa varten tarkoitettu
maaliitintékaapeli. Taman myota poistuu Nordbaltiin liittyva kapasiteetin rajoitus. TAméa
mahdollistaa tuulivoimapuistoon tehtavan muutoksen niin, etté puistoa voidaan
hyodyntaa sen taydella potentiaalilla. Tekniikan nopea kehitys on my6s synnyttanyt
mahdollisuuden suunniteltuja tehokkaampien tuulivoimaloiden kéyttamisen.

Tassa asiakirjassa kuvataan niitd projektin teknisid muutoksia, jotka ovat seurausta edella
esitetysta. Lisaksi tutkitaan aikaisempia ymparistovaikutusten arviointeja, ja tapauksissa,
joissa tekniset muutokset nain vaativat, ymparistdvaikutusten arviointia on muutettu.

Uuden tekniikan kaytto ja aikaisempaa tehokkaampi sahkdntuotanto voi
perustustekniikasta riippuen lisaté sedimentin leviamista ja aiheuttaa muita pienehkdja
muutoksia ymparistdvaikutuksissa. Naiden ei katsota merkittdvasti muuttavan
aikaisemmin tehtyja ympéaristovaikutusten arviointeja. Liséksi muutosten mahdollistama
lisdantynyt tuulienergian tuotanto lisaéa puiston myonteisia ymparistovaikutuksia
suhteessa useisiin valtiopaivien asettamiin ympéaristotavoitteisiin.
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1 JOHDANTO

1.1 TAUSTA

E.ON toimitti hallitukselle helmikuussa 2012 lupahakemuksia Ruotsin talousvydhyketta
(SEZ) koskevan lain mukaisesti tuulivoimapuiston rakentamiseksi ja kayttamiseksi Sodra
Midsjébankenin alueella seka mannerjalustaa (KSL) koskevan lain mukaisesti
vedenalaisten kaapelien yms. laskemiseksi mannerjalustalle aluevesirajan ulkopuolelle
tdman tuulipuiston osalta.

Neuvoa antavien toimielinten esittdmien nékdkohtien mukaisesti naitéd hakemuksia
taydennettiin syyskuun 2012 alussa osin SEZ:n mukaisella ympéaristoministeritlle tehdyn
hakemuksen taydennyksella ja osin asian KSL:lle esittelevélle Ruotsin geologiselle
tutkimuslaitokselle SGU:lle tehdylla kannanotolla.

Tarkea tekija, joka ohjasi seka tuulivoimapuiston etté siihen liittyvien merenalaisten
kaapelien suunnittelua, oli mahdollisuus liittd& laitos suunniteltuun Ruotsin (Svenska
Kraftnat) ja Liettuan (LitGrid) valiseen kaapeliyhteyteen, katso Kuva 1-1. Rakentavassa
hengessa pidetyt asiaa koskevat kokoukset alkoivat varhaisessa vaiheessa. E.ON:in
virallinen pyyntd Ruotsin Kraftnatille koskien tata liitdntaa lahetettiin 1. maaliskuuta 2012.

j —

Teaw e
Kuva 1-1 Aikaisemmin suunniteltu Sodra Midsjébankenin tuulivoimapuiston liitdnt& NordBaltiin.

Vastaus Svenska Kraftnatilté tuli syyskuun alussa 2012, ja siin& tehtiin selvaksi, etta
litanta ei ollut mahdollinen. Samalla suositeltiin, ettd S6dra Midsjobankenille
rakennettava tuulivoimapuisto tulisi liittda suoraan Ruotsin tai Liettuan verkkoon ja etta
seka Svenska Kraftnat etta LitGrid pitaisivat tallaista liitantaa ensisijaisena vaihtoehtona.
Taman johdosta E.ON on yleisesti selvitt&nyt vaihtoehtoja tuulivoimapuiston liittamiseksi
Ruotsin kantaverkkoon, Kuva 2-1.
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Hakemuksen taydennysté, jonka E.ON toimitti ymparistoministeriolle syyskuun alussa
2012, ei E.ON:in pyynndosta ole kasitelty edelleen odoteltaessa vireilla olevan tutkimuksen
pyydettyja tuloksia muuttavista lepakoista Sodra Midsjobankenin alueella.

Vuoden 2013 syyskuussa E.ON pyysi voida toimittaa ymparistoministeritlle
lupahakemuksen tdydennyksen, joka sisaltaa tietoja uusista edellytyksista ja laitosta
koskevista muutoksista seka niiden aiheuttamista valttamattomista vaikutusten
arvioinneista.

1.2 TARKOITUS

Taman muistion tarkoituksena on taydentad ymparistovaikutusten arviointimenettelya
(YVA) ja teknista kuvausta (TK), jotka kuuluvat E.ON:in hakemukseen Ruotsin
talousvyohykettd koskevan lain mukaisesti, seuraavien seikkojen osalta:

1) Oikaistu tekninen kuvaus, joka ottaa huomioon projektissa tapahtuneet
muutokset alkuperaiseen hakemukseen verrattuna.

2) YVA:n tdydennys ottaen huomioon neuvoa antavien toimielinten alkuperéista
hakemusta koskevat kannanotot (korvaa aikaisemman kirjelman mutta E.ON:in
pyynnostéa ei edelleen késiteltyd YVA:n tdydennystd, joka on paivatty 5.
syyskuuta 2012).

3) Tarkistus ja joissakin tapauksissa ymparistovaikutusten arviointien korjaus
osittain projektissa tapahtuneiden muutosten johdosta ja osittain alkuperaisen
hakemuksen jattdmisen jalkeen ilmi tulleiden tietojen vuoksi.

Tata muistiota on tarkoitettu kaytettavaksi yhdessa alkuperdisen TK:n ja YVA:n kanssa.
Muutetut tekniset kuvaukset ja ymparistovaikutusten arvioinnit kuvataan. Muuttamattomat
tekniset kuvaukset ja ymparistdvaikutusten arvioinnit esitetdén ainoastaan viitteina
alkuperéiseen tekniseen kuvaukseen / ympéristovaikutusten arviointimenettelyyn,
tarvittaessa perusteluin, miksi alkuperaista arviota ei ole muutettu.
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2  TEKNISET KUVAUKSET

2.1 AIKAISEMMIN VOIMASSA OLLUT TEKNINEN KUVAUS

Aikaisemmin jatetyista hakemuksista ilmenevista edellytyksista on todettavissa
seuraavaa:

Puiston liitdnta tapahtuu NordBalt-kaapeliin, joka lasketaan aivan puiston
pohjoispuolelle.

Liitanta, jota ohjaa NordBaltin kapasiteetti, rajoittui 700 MW tehoon.

Ylla mainittuun liitantéaéan sisaltyy AC-DC-invertteriasema, joka liitetdén suoraan
suunniteltuun NordBalt-yhteyteen.

Laitoksen seurannaisvaikutusten arvioimiseksi on NordBaltin kapasiteettiin
perustuvaksi worst-case-skenaarioksi oletettu puiston laajentaminen 300:lla 3,6 MW
turbiinilla.

Laajennuksen oletettiin tapahtuvan kahdessa osassa, kahden kesédkauden aikana.
Yll& mainittuun skenaarion sisaltyy ajatus siitd, etté pohjan kokonaispinta-ala, joka
kaytetaan perustuksille niihin kuuluvine eroosiosuojuksineen, olisi 190 000 m? eli 0,06
% puiston vaatimasta merenpohjan alueesta.

2.2 KORJATUT TEKNISET KUVAUKSET

Muuttuneiden olosuhteiden vuoksi puisto suositellaan liitettdvaksi suoraan Ruotsin
kantaverkkoon (sen sijaan etta liitanta aikaisemmin tapahtui NordBaltin kautta).
Vaihtoehtoisia liitdntdja koskeva tutkimus ja neuvottelu Svenska kraftnatin (SVK) kanssa
osoittavat, ettéd suotuisin litdntdkohta on SVK:n laitos Nybrossa, toisin sanoen sama
litant&, jota suunnitellaan NordBaltille.

Mahdolliset reitit puiston liittmiseksi Ruotsin kantaverkkoon Nybrossa esitetaén kuvassa
Kuva 2-1.
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Kuva 2-1 Mahdolliset reitit puiston liittdmiseksi Ruotsin kantaverkkoon.

Vaihtoehtojen kokonaispituus on 175 ja 182 kilometrin valilld. 39 — 52 km vaihtoehtojen
reiteistd muodostuu maanalaisista kaapeleista, jotka niin pitkélle kuin mahdollista
sijoitetaan suoraan yhteyteen jonkin E.ON:in olemassa olevan iimajohtokadun kanssa.

Vaihtoehdosta riippumatta kaapelien lasku tapahtuu ensi sijassa korkeapainehuuhtelulla
tai kyntdmalla. Louhintaa tai rajaytysta rajatuilla valeilla ei kuitenkaan voida sulkea pois.
Laskumenetelmat edelld olevan mukaisesti perustuvat naapurimaiden hankkeista
saatuihin tietoihin, kuten NordBaltin Ruotsin ja Baltian maiden valiseen merikaapeliin.
E.ON tekee siksi johtopaatdksen, ettd mikaan esitetyistda maayhteyksisté ei aiheuta
merkittavia vaikutuksia. Yksityiskohtaisempia tietoja annetaan tulevien KSL:n, sdhkélain
ja ymparistbkaaren mukaisten tutkimusten yhteydessa.
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Lisaksi:

Yhteyden kapasiteetti ei enaa rajoitu 700 megawattiin.

Puiston kokonaiskapasiteetin ei odoteta ylittdvan 2,1 GW, ja maanalaisten kaapelien
kokonaispituus puistossa tulee olemaan aikaisemmin esitetyn mukainen tai hieman
lyhyempi.

Puistoon tulee sisdltyméaén 200 — 300 tuulivoimalaa.

2,1 gigawatin teho vaatii kahta AC-DC-invertteriasemaa ja kaksinkertaista (kahta)
tasavirtakaapeliparia, joka yhdistda puiston mannermaahan.

Turbiinien teho ei vaikuta nykyisten voimaloiden enimmaiskorkeuteen (< 200 m),
mutta se merkitsee tiettya lisdystéa roottorinlapojen pyyhkaisyalueeseen.

Kolmesataa 7 megawatin tuulivoimalaa synnyttaa seuraavan worst-case-skenaarion:

Laitosten koko merkitsee sita, etté rakentamisen nopeutta on védhennettava
aikaisempaan hakemukseen verrattuna. Puiston rakentamisen arvioidaan nyt
tapahtuvan vahintdén kolmen vuoden jakson aikana, josta ruoppausaikaa on 150
paivaé jokaisen kesakauden aikana.

Ruopattujen massojen kokonaisméaara tulee olemaan noin 200 000 m®/vuosi.
Paastomaara, 5 % ruoppausvolyymista, tai ruoppausmassojen koostumus eivat
muutu.

Sedimenttien levidmista koskevien laskelmien mukaan suurin suspendoidun saven ja
siltin sedimenttipitoisuus ruoppausvaiheessa tulee olemaan enintaéan 3 mg/l yhden
kilometrin etéisyydella ruoppauspaikasta.

Turbiinien koon muutos lisda myds sité pohjapinta-alaa, joka otetaan perustan ja
siihen kuuluvan eroosiosuojuksen kayttoon. Pinta-alaksi tulee 540 000 m® eli 0,17 %
puiston merenpohjan alueesta.

Puiston alueelle koko puiston rakentamisen yhteydessa kolmen vuoden aikana
laskeutuvan sedimentin maaran lasketaan olevan keskimaarin 50 — 60 g/mz, jota on
verrattava lukemaan 11,1 g/m? alkuperaisessa hakemuksessa, joka koski 3,6
megawatin tehoisia tuulivoimaloita.

Suurimmat sedimenttipitoisuudet, jotka koskivat vuonna 2012 tehdyn hakemuksen
vastaavia maaria, seka ne, jotka muodostuvat uusiin olosuhteisiin perustuvassa
rakennusvaiheessa edella esitetyn mukaisesti, esitetdan kuvissa Kuva 2-2 ja Kuva 2-3.
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2.2.1 AIKATAULU

Muuttuneet edellytykset ja nykyinen markkinatilanne aiheuttavat muutoksia aikatauluun,
joka esitettiin hakemuksissa vuonna 2011. Aikataulut on nyt korjattu muotoon, joka
esitetdan kuvassa Kuva 2-4.

OVERALL TIMETABLE, SODRA MIDSIOBANKEN WIND FARM

Supplement to E.ON’s applications, SEZ
(Sweden's Economic Zone Act), KSL .
(Continental Shelf Act)

The permit process *

IPermit according to SEZ and KSL *

Field studies, geotechnology, archaeology, etc., -

including evaluation

|Preparation of applications for sion to

connect to the national grid and permit for water o
operations

|Prequalification and procurement of contract

Construction phase ——

Kuva 2-4 Aikataulu
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3 YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY

Seuraavassa esitetdén taydennys niihin arviointeihin, jotka tehtiin projektin
alkuperaisessa ymparistdvaikutusten arviointimenettelyssa, joka on paivatty helmikuulle
2012. Taulukossa Taulukko 3-1 esitetddn ne muutokset, jotka aiheuttavat tarkistuksen ja
pienida muutoksia projektin ymparistovaikutusten arviointimenettelyn aikaisemmin
esitettyihin ymparistdvaikutusten arviointeihin.

Taulukko 3-1 Muuttuneet edellytykset ymparistovaikutusten arviointiin projektissa Sodra Midsjobanken.

NYKYISET

Puisto liitetadn NordBaltiin valittdomasti puiston Puisto liitetaan Ruotsin kantaverkkoon, SVK:n
pohjoispuolella. laitos Nybrossa (Kuva 2-1)

Yhteyden kapasiteetti rajoittuu enimmaistehoon | Yhteyden kapasiteetti ei enéa rajoitu 700
700 MW. megawattiin.

Puisto kasittda 300 kpl 3,6 megawatin turbiinia Puiston asennusteho enintaan 2,1 GW

(1,08 GW asennusteho). saavutetaan asentamalla 3000 kpl 7 megawatin
turbiinia tai pienempi maara suurempitehoisia

turbiineja. Tasta aiheutuva ymparistévaikutus

alittaa worst-case-tason (Kuva 2-3)

Rakennustyd kahdessa vaiheessa, kahden Rakennustyd kolmessa vaiheessa, kolmen
kesakauden aikana kesakauden aikana
Ruoppaus keséaikana kahtena eri vuonna Ruoppaus kesdaaikana kolmena eri vuonna

Ruopattujen massojen enimmaismaara kasvaa
enimmaisarvoon 200 000 m®/vuosi

Paastémaara enintadn 5 % ruopatusta Paastémaara enintaan 5 % ruopatusta
volyymista. volyymista.

Suspendoidun saven ja siltin sedimenttimaara
ruoppausvaiheen aikana, enintédn 3 mg/l
yhden kilometrin paéssé ruoppauspaikasta.

1 kpl AC-DC-invertteriasema suorassa 2 kpl AC-DC-invertteriasemia suorassa

litannassa NordBalt-yhteyteen litdnnassa puistoon ja kaksinkertaiset (kahdet)
tasavirtakaapeliparit, jotka yhdistavat puiston
mannermaahan.

< 1% puiston pohjapinta-alasta otetaan < 1% puiston pohjapinta-alasta otetaan

perustusten ja niihin kuuluvan perustusten ja niihin kuuluvan

eroosiosuojauksen kayttoon eroosiosuojauksen kayttodn

(noin 190 000 m? eli noin 0,06 % puiston (noin 540 000 m2 eli noin 0,17 % puiston

pohjapinta-alasta) pohjapinta-alasta)

Laskeutuva sedimentti kahden vuoden Laskeutuva sedimentti kolmen vuoden

ajanjakson aikana enintaan 11,1 g/m2 ajanjakson aikana enintaan 60 g/m2

Enimmaiskorkeus 200 m roottori mukaan lukien | Enimmaiskorkeus 200 m roottori mukaan lukien
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3.2 YMPARISTOVAIKUTUS (YVA LUKU 7)

Seuraavassa esityksessa noudatetaan alkuperaisté ymparistovaikutusten
arviointimenettelyn (YVA) otsikointia, ja se on luettava yhdessa kyseisen arvioinnin
kanssa.

3.2.1 YMPARISTOVAIKUTUS RAKENNUSAJAN KULUESSA (YVA LUKU 7.1)

Kohdasta 7.1 kay ilmi, ettéa vaiheet, joiden arvioidaan voivan aiheuttaa merkittavia
ymparistdvaikutuksia rakennusvaiheen aikana ovat:

. paalutuksesta ja muista rakennustoimenpiteista aiheutuva melu
. laivakuljetukset (riskit, vuoto)

. rajoitettu saatavuus/peruutus

. polttoaineiden, 6ljyjen, materiaalin ja kemikaalien kasittely

« louhinta (huuhtominen, kyntdminen) ja sedimenttien leviaminen
. jatteiden ja jatevesien kasittely

Projektin (Taulukko 3-1) nykyiset muutokset vaikuttavat louhinnan ja sedimenttien
leviamiseen laajuuteen (YVA luku 7). Jossain méaarin vaikutus kohdistuu myds
rakennusajan laivakuljetuksiin. Taméan vaikutuksista ja seurauksista kerrotaan
jaliempana.

Muiden ympéristdvaikutusten osalta ei katsota olevan uusia vaikutuksia verrattuna
projektin aikaisemmin esitettyihin ymparistdvaikutusten arviointeihin.

3.2.2 YMPARISTOVAIKUTUS KAYTTOAIKANA (YVA LUKU 7.2)

Jaksosta 7.2 kay ilmi, etté vaiheet, joiden arvioidaan voivan aiheuttaa merkittavia
ympaéristovaikutuksia kayttévaiheen aikana ovat:

. erilaisin padmaarin toimivan meriliikenteen rajoitettu kaytettavyys,

. tormaysriskit,

« laivakuljetuksiin liittyva kaytto ja yllapito (riskit, vuoto),

. Visuaalinen vaikutus, ndkyvyys, valaistus,

. melu jatéaring,

. elinymparistdjen tuhoutuminen veden yll& ja alla,

. sahkdmagnetismi,

. materiaalinkasittely,

. jatteiden ja jatevesien kasittely,

« uudet meriymparistdn rakenteet, jotka muodostavat kasvualustan organismeille
(riuttavaikutus).

Ajankohtaiset muutokset projektissa (Taulukko 3-1) vaikuttavat melun laajuuteen ja
tarindan, elinymparistén tuhoutumiseen vedenpinnan ala- ja ylapuolella ja
séahkdmagnetismiin. Taman vaikutuksista ja seurauksista kerrotaan jaljempana.

Muiden ymparistovaikutusten osalta ei kayttdaikana arvioida olevan merkittéavia
vaikutuksia verrattuna projektin aikaisemmin esitettyihin ymparistévaikutusten
arviointeihin.
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3.2.3 PUISTON LOPETUKSEN YMPARISTOVAIKUTUKSET (YVA LUKU 7.3)

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn kohdassa 7.3 kay ilmi, ettd ymparistovaikutus
lopetustdiden yhteydessa vastaa rakennusaikaista ymparistovaikutusta. Kohdat, jotka
lisdksi voivat aiheuttaa merkittavia ymparistovaikutuksia puiston lopetusvaiheen aikana,
ovat seuraavat:

. materiaalien kierratys tai uudelleenkayttd

. sedimenttien leviaminen kaapelien yl6soton yhteydessa

. perustusten maanalaisten osien jaamat, mahdollisesti onkaloiden tayttdmisen
yhteydessa

Projektin nykyiset muutokset (Taulukko 3-1) eivat vaikuta ympéaristovaikutusten
laajuuteen puiston toimintaa lopetettaessa verrattuna siihen, mité aikaisemmin on esitetty
ymparistdvaikutusten arviointimenettelyssa (YVA).

3.2.4 AANI (YVA LUKU 7.4)

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn kohdassa 7.4 esitetaan kuvaus edellytyksista,
jotta vedenalainen &ani vaikuttaisi erilaisiin organismeihin. Nama edellytykset eivat ole
muuttuneet.

3.2.5 SEDIMENTTIEN LEVIAMINEN (YVA LUKU 7.5)

3.3

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn kohdassa 7.5 esitetaéan lyhyesti tiedot
projektissa tapahtuvasta sedimenttien levidmisesta ja laskeumasta perustuen
kattavampaan muistioon, joka myds sisaltyy hakemukseen ja jossa esitetaan
perusteellisempia analyyseja ja laskelmia sedimenttien levidmisesta.

Nykyiset muutokset (Taulukko 3-1) aiheuttavat sen, ettd ruoppausvolyymi lisdantyy jonkin
verran samoin kuin myos materiaalin keraantyminen merenpohjaan. Ruoppausty6t
jakaantuvat kolmelle kesékaudelle kahden sijasta. Tama merkitsee osittain
ruoppausvolyymin ajan lyhenemista, osittain ajan pitenemista sedimentoituneen
materiaalin eroosion vaikutuksesta tapahtuvassa pois siirtymisessa.

Suspendoituneen materiaalin pitoisuudet ja sedimentoituneen materiaalin paksuus
lisdantyvat jonkin verran, mutta ne pysyvat kuitenkin tasoilla, jotka eivat aiheuta pysyvia
kielteisia vaikutuksia ekosysteemin organismeille.

EDELLYTYKSET, VAIKUTUKSET, SEURAUKSET JA
HUOLENPITOTOIMENPITEET (YVA LUKU 8)

Tasséa kohdassa analysoidaan erilaisten asiakokonaisuuksien (ekosysteemin osien)
osalta, miten projektin muutokset taulukon Taulukko 3-1 mukaisesti muuttavat
ymparistovaikutusten arvioita. Otsikointi noudattaa ymparistdvaikutusten arvioinnin lukua
8, otsikkotaso 2.
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3.3.1 YLEISET EDELLYTYKSET (YVA LUKU 8.1)

Nykyiset muutokset eivat vaikuta olemassa oleviin olosuhteisiin, jotka on yleisesti kuvattu
YVA:ssa maantieteen ja pohjan laadun osalta.

3.3.2 VEDENLAATU JA HYDROGRAFIA (YVA LUKU 8.2)

Jo alkuperaisen hakemuksen ymparistovaikutusten arvioinnissa oletettiin laitosten
maaran voivan kohota 300 kappaleeseen, kooltaan enintdan 7 MW. Siksi arvioon siita,
ettd tuulivoimalat eivét tule aiheuttamaan mitddn maarallisesti merkittavia vaikutuksia
verrattuna luonnollisiin virtaus-, termokliini- ja sekoittumisolosuhteisiin, ei tule muutoksia.

Tuulivoimapuiston sedimenttiin on tehty pistokokeita koskien sedimentin kemiallista
saastekuormitusta. Kokeet osoittavat kattavasti, ettd maanpoistomassat eivét ole
saastuneita. Saasteiden vapautuminen ei siksi aiheuta mitdan ylimaaraisia
ymparistovaikutuksia, vaikka louhitun maamassan maara on lisdantynyt.

3.3.3 POHJAN KASVILLISUUS JA ELAIMISTO (YVA LUKU 8.3)

Muuttuneet olosuhteet aiheuttavat 0,06 — 0,17 % (Taulukko 3-1) kasvun siihen puiston
kokonaispinta-alan pohjapinta-alaan, joka otetaan tuulivoimapuiston rakenteiden
kayttoon.

Tama ei muuta varovaista olettamusta, joka toimi lahtékohtana alkuperaiselle arviolle
tuulivoimapuiston vaikutuksista pohjan kasvillisuudelle ja elaimistélle, nimittdin sita, etta
rakenteet, kaapelikanavat mukaan lukien, peittavat alle prosentin puiston
kokonaispohjapinta-alasta.

YVA:n johtopaatokset sailyvat ennallaan. Pohjapinta-ala, joka tulee puiston kayttéon, ei
aiheuta mitdan merkittavaa kielteista vaikutusta pohjan kasvillisuudelle ja elaimistdlle.

3.3.4 KALASTO (YVA LUKU 8.4)

Aikaisempi arvio koskien vaikutuksia ja seurauksia kalakannoille perustuu ajatukseen,
ettd korkeita sedimenttipitoisuuksia esiintyy ainoastaan ruoppauspaikkojen laheisyydessa
ja ettad alhaisia pitoisuuksia ei ylitetéd etddmmalla ruoppauspaikasta (katso sedimenttien
leviamista koskevaa kohtaa edelld).

Seuraavassa esitetdan lyhyesti tarkeimmat johtopaatokset.

Rakennusaikana sedimentin levidminen voi vaikuttaa kalojen métiin ja kalanpoikasiin
kielteisella tavalla esimerkiksi siten, ettd matijyvat tulevat painavammiksi ja uppoavat.
Projekti aiheuttaa rajoitetun méaran sedimentin leviamista, suurelta osaltaan karkeaa
materiaalia (hiekkaa tai sitd karkeampaa), minké& johdosta haittavaikutusten laajuus tulee
olemaan pieni.

Tilapaisesti, rakentamisen aikana, syntyy hairiéita, ja kalat voivat karkottua pois paikoilta,
joilla tehdaan intensiivisia rakennustoimenpiteitd. Tilanne palautuu normaaliksi pian
toiden lopettamisen jalkeen.
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Tuulivoimaloiden seuranta Nystedissa ja Horns Revissd Tanskan vesialueilla seka
Lillegrundissa Oresundissa eivét ole tuoneet esiin mitaan merkittavia kielteisia vaikutuksia
kalakannalle. Etaisyydet Sodra Midsjébankenilta herkille alueille, esimerkiksi turskan
kutualueille, ovat melko pitkat.

Uusi lahtokohta, suspendoituneen saven ja siltin pitoisuus ruoppausvaiheen aikana,
enintddn 3 mg/l yhden kilometrin p&&ssa ruoppauspaikasta, ei vaikuta edelld esitettyyn
arvioon. Sita vastoin hairion aiheutuminen kalastolle tulee pitenemé&éan kolmeen kauteen
aikaisemman kahden sijasta.

3.3.5 AMMATTIKALASTUS (YVA LUKU 8.5)

Verrattuna aikaisempaan hakemukseen ja ymparistdvaikutusten arviointiin
rakentamisaika on pidentynyt kolmeksi vuodeksi.

Kalastus osalla matalikon alueesta tulee kokonaan estyméaan rakentamisaikana, jolloin
alue suljetaan jaksottaisesti. Kalastus niilla matalikon alueilla, joita ei ole suljettu, voi
naiden jaksojen aikana hairiintya epasuorasti veden ajoittain lisdantyvan samenemisen
vuoksi, joka voi saikyttaa kaloja ja haitata kalastusvélineiden tehokasta toimintaa.

Hairi6t, jotka johtavat osoitettavissa oleviin ammattikalastusta koskeviin menetyksiin,
tullaan korvaamaan.

3.3.6 MERINISAKKAAT (YVA LUKU 8.6)

Tanskalaisia tuulivoimapuistoja, Nystedia ja Horns revid, koskevat tutkimukset ovat
osoittaneet, ettd merinisakkaat — hylkeet ja pyodridiset — pystyvat sopeutumaan
tuulivoimapuistoihin niiden kayton aikana. Rakennusaikana hairitsevat
rakennustoimenpiteet voivat tilapédisesti saikyttda niséakkaat pois, mutta ne palaavat
lyhyen ajan kuluttua. Pidentynyt rakennusaika tulee merkitsemé&én pidennysté aikaan,
jolloin merinisakkaat hairiintyvat.

3.3.7 LINNUT (YVA LUKU 8.7)

Ymparistovaikutusten arvioinnissa on esitetty laaja S6dra Midsjébankenin linnuston
lapikaynti seka linnuille aiheutuvia vaikutuksia ja seurauksia. Projektin nykyisilla
muutoksilla ei ole vaikutusta selvityksiin ja johtopaatoksiin. Verrattuna aikaisemmin
esitettyyn laajennusehdotukseen merkitsee 7 megawatin tuulivoimalan laajennus sita,
ettd roottorinlapojen kokonaispyyhkéaisyalue suurenee, mutta koska 200 metrin suurin
kokonaiskorkeus séilyy, talla arvioidaan olevan merkitykseton vaikutus lintujen
liikkumiselle. Siina tapauksessa etta kaytetdan yli 7 MW voimaloita, roottorin
pyyhkaisyalue kasvaa jokaisessa voimalassa, mutta koska voimaloiden maéara vahenee,
kokonaispyyhkaisyalue ei lisdanny eika nain mydskaan lintuihin kohdistuva vaikutus.

3.3.8 LEPAKOT (YVA LUKU 8.8)

Ymparistovaikutusten arvioinnissa tehdaan arvio, ettd Sodra Midsjobankenilla voi esiintya
muuttavia lepakoita, mik& myds voisi aiheuttaa kuolleisuutta. Kuulemiskierroksen aikana
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ilmeni tarve tarkastaa perusteellisemmin lepakoiden esiintyminen alueella. Tulos
lepakkojen automaattisesta rekisterdinnista, joka toteutettiin E.ON:in alueelle
pystyttamasté tuulimittausmastosta, vahvistaa, etta lepakoita esiintyy Sédra
Midsjébankenilla. Kyseesséa on varmuudella pikkulepakko ja suurella todennékoéisyydella
lisksi kimolepakko seké naiden lisdksi mahdollisesti viela jokin muu laji. Laskennassa
|6ytyi vain pieni maara yksiloita, mutta tekniset ongelmat rajoittivat laskentaa, jolla ei voitu
kattaa elokuun aikaa jolloin meren ylla voidaan odottaa tapahtuvan kaikkein eniten
lepakoiden liikehdintdd. Tama on uutta tietoa, jota ei ollut kaytettavissa alkuperaista
ymparistovaikutusten arviointia varten, Muuttavia lepakoita kasittelevia tutkimustietoja
sisaltava raportti on kokonaisuudessaan liitteena 1. Vaikutuksia koskevalta osalta
patevat edelleen samat tiedot, jotka esitettiin linnuista luvussa 3.3.7.

3.3.9 VAPAA-AJANKALASTUS JA URHEILUSUKELLUS (YVA LUKU 8.3)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.

3.3.10 MERIARKEOLOGIA (YVA LUKU 8.10)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.

3.3.11 MERENKULKU JA RISKIT (YVA LUKU 8.3)

Projektia varten aikaisemmin tehty riskianalyysi, jonka yhteenveto on
ympadristdvaikutusten arvioinnissa, koskee ensi sijassa kayttdaikaa. Projektin nykyisilla
muutoksilla ei ole merkittavaa vaikutusta johtopaatoksiin. Yksi eroavuus on kuitenkin, etta
rakennusaika pitenee kolmeen kauteen, mink& johdosta rakennusaikaisiin
merikuljetuksiin ja toimintoihin liittyvat riskit tulevat jakaantumaan pitemmaélle ajanjaksolle.

3.3.12 ILMAILU (YVA LUKU 8.12)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.

3.3.13 LUONNONVARAT (YVA LUKU 8.13)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.

3.3.14 VISUAALINEN VAIKUTUS (YVA LUKU 8.14)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.

3.3.15 LUONNONSUOJELUALUEET (YVA LUKU 9)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.

3.3.16 KANSAINVALISET SOPIMUKSET (YVA LUKU 10)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.
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3.3.17 YMPARISTONLAATUNORMIEN JA YMPARISTOVAATIMUSTEN
NOUDATTAMISEN ARVIOINTI (YVA LUKU 11.1)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.
3.4 YMPARISTOVAATIMUSTEN NOUDATTAMINEN (YVA LUKU 11.2)

3.4.1 RAJOITTUNUT ILMASTOVAIKUTUS (YVA LUKU 11.2.1)

Muutokset aikaisemmin jatettyyn hakemukseen verrattuna sisdltavéat parannuksen
koskien projektin vaikutusta ilmastotavoitteisiin. Sodra Midsjobankenin tuuliresursseja
voidaan hyddyntdd enemman kuin siind tapauksessa, ettd Nordbaltin kapasiteetti olisi
ollut rajoittava tekija, mika tekee mahdolliseksi fossiilisilla polttoaineilla tuotetun
sahkodntarpeen pienenemisen.

Sddra Midsjobankenille suunnitellut tuulipuistot, joiden teho vastaa tdmé&nhetkisia
suunnitelmia, tekevat mahdolliseksi n. 2,8 terawattitunnin vuosittaisen kasvun ja
kokonaistuotannon kohoamisen 8,4 terawattitunniksi'. Tama tulee myotavaikuttamaan
Ruotsin sahkontuotannon CO,-paastdjen vahentamiseen.

3.4.2 RAITIS ILMA (YVA LUKU 11.2.2)

Muutokset aikaisemmin jatettyyn hakemukseen verrattuna sisaltavat parannuksen
koskien projektin vaikutusta Raittiin ilman tavoitteeseen. Soédra Midsjébankenin
tuuliresursseja voidaan hyodyntdd enemman kuin siind tapauksessa, etté Nordbaltin
kapasiteetti olisi ollut rajoittava tekija, mika tekee mahdolliseksi ilman saastumista
aiheuttavia paastoja synnyttavilla fossiilisilla polttoaineilla tapahtuvan
sahkdntuotantotarpeen pienenemisen.

3.4.3 VAIN LUONNOLLINEN HAPPAMOITUMINEN (YVA LUKU 11.2.3)

Nykyiset muutokset aikaisemmin jatettyyn hakemukseen verrattuna siséltavat
parannuksen koskien projektin vaikutusta Vain luonnollisen happamoitumisen
tavoitteeseen. Sddra Midsjobankenin tuuliresursseja voidaan hyddynté& enemman kuin
siinad tapauksessa, ettd Nordbaltin kapasiteetti olisi ollut rajoittava tekija, jolloin
saéhkontuotantotarve happamoitumista aiheuttavia paastoja synnyttavilla fossiilisilla
polttoaineilla pienenee.

3.4.4 MYRKYTON YMPARISTO (YVA LUKU 11.2.4)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.

3.4.5 SUOJAAVA OTSONIKERROS (YVA LUKU 11.2.5)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.

! Kokemukseen perustuvaan olettamukseen pohjautuen laitoksen tuotanto vastaa 4000
tayskuormitustuntia vuodessa.
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3.4.6 SATEILYTURVALLINEN YMPARISTO (YVA LUKU 11.2.6)
Radioaktiiviset aineet

Muutokset aikaisemmin jatettyyn hakemukseen verrattuna sisaltéavat parannuksen
koskien hankkeen vaikutusta, koska ne merkitsevat vaihtoehtojen lisdantymista
ydinvoimalla tuotetulle s&hkoélle.

Hanke parantaa mahdollisuutta vahentaa radioaktiivisten aineiden leviamista
ydinvoimaloiden kayton, ydinpolttoaineiden louhinnan ja kuljetuksen seka ydinjatteen
loppusijoituksen yhteydessé. Projekti myotavaikuttaa tAman ymparistotavoitteen
saavuttamista.

Sahkdmagneettinen séateily
Ympéristovaikutusten arvioinnin johtop&atos perustuu oletuksiin, etta

1) vaeston altistuminen vaihteleville magneettikentille S6dra Midsjobankenilla
(kaapelit tuulivoimapuistossa) on vahainen ja liséksi nykyisen tyyppisten ja
laajuisten vaihtelevien magneettikenttien kielteisia vaikutuksia ei ole tieteellisesti
vahvistettu.

2) kaapelitekniikka (HVDC) toisiaan lahella sijaitsevine plus- ja miinuskaapeleineen,
jota kaytetaan projektissa maayhteyksia varten, merkitsee sita, etta
magneettikentan voimakkuus tulee olemaan huomattavasti alhaisempi kuin
vastaava voimakkuus olemassa olevissa tasavirtakaapeleissa (esim. Gotlannin
kaapeli, Fenno Skan -kaapeli, Baltic-kaapeli, SwePol Link). Kokeet ovat
osoittaneet, etta Baltic-kaapelin magneettikentalla ei ole mitaan merkittavaa
vaikutusta ankeriaiden tai lohikalojen vaelluskaytantoihin. Siksi ei mydskaan
Sodra Midsjébankenin projektin ei arvioida estavan saavuttamatta tavoitetta
Turvallinen sateily-ymparisto.

Ottaen myds huomioon Sodra Midsjobanken -projektin nyt ajankohtaisen asennetun
tehon ja maayhteyden muutoksen, johtopaatokseksi jaa edelleen, ettd magneettikentan
vahvuus alittaa arvon, joka voisi aiheuttaa ongelmia kalojen suunnistuskyvylle.

Yhteenvetona Sddra Midsjobanken -projektin arvioidaan myétavaikuttavan myonteisella
tavalla sateilyturvallisen ympariston tavoitteen saavuttamiseen sen perusteella, etta
hanke voi olla osa pitk&daikaista strategiaa ydinvoiman kayton vahentamiseksi
synnyttamatté kielteisia vaikutuksia terveydelle ja biologiselle monimuotoisuudelle
vaihtelevien tai staattisten magneettikenttien seurauksena.

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.

3.4.7 EI REHEVOITYMISTA (YVA LUKU 11.2.7)

Nykyiset muutokset aikaisemmin jatettyyn hakemukseen verrattuna siséltéavat
parannuksen koskien projektin vaikutusta tavoitteeseen Ei rehevoitymista. Sodra
Midsjobankenin tuuliresursseja voidaan hyddyntdd enemman kuin siina tapauksessa, etta
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Nordbaltin kapasiteetti olisi ollut rajoittava tekijd, jolloin sdhkdntuotantotarve
rehevoitymista aiheuttavia paastoja synnyttavilla fossiilisilla polttoaineilla pienenee.
3.4.8 ELAVAT JARVET JA VESISTOT (YVA LUKU 11.2.8)

Ymparistotavoitteiden saavuttamisen kannalta vahvasti negatiivinen tekija on, etta
vesivoiman rakentamisella on vaikutuksensa lahes kaikkiin suuriin vesistoihin. Taméan
tavoitteen huomioon ottaen ei ole toivottavaa vastata kasvavaan séahkdvoiman kysyntédan
jatkamalla vesivoiman rakentamista.

Nykyiset muutokset aikaisemmin jatettyyn hakemukseen verrattuna siséltavat
parannuksen koskien projektin vaikutusta tavoitteeseen Elavat jarvet ja vesistot
vahentamalla entisestdan tarvetta valjastaa vesist6ja sdhkon tuotantoon.
3.4.9 HYVALAATUINEN POHJAVESI (YVA LUKU 11.2.9)
Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.
3.4.10 TASAPAINOINEN MERI SEKA ELAVA RANNIKKO JA SAARISTO (YVA LUKU
11.2.10)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.

3.4.11 KUHISEVAT KOSTEIKOT (YVA LUKU 11.2.11)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.

3.4.12 ELAVAT METSAT (YVA LUKU 11.2.12)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.

3.4.13 RIKAS VILJELYMAISEMA (YVA LUKU 11.2.13)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.

3.4.14 VAIKUTTAVA TUNTURIYMPARISTO (YVA LUKU 11.2.14)

Ajateltavissa oleva uhka ympéristdtavoitteiden toteutumiselle on laajamittainen
tuulivoiman rakentaminen tunturialueelle. Nykyiset muutokset aikaisemmin jatettyyn
hakemukseen verrattuna sisaltavat parannuksen koskien projektin vaikutusta
tavoitteeseen Vaikuttava tunturiymparistd vahentamalla tarvetta tuulivoiman kaytt6on
sahkdntuotannossa tunturiymparistdssa.

3.4.15 HYVA RAKENNETTU YMPARISTO (YVA LUKU 11.2.15)

Sddra Midsjobankenille suunniteltu tuulivoimapuisto myotéavaikuttaa mydnteisella tavalla
ymparistotavoitteen Hyvéa rakennettu ymparistd saavuttamiseen tarjoamalla merkittavaa
apua uusiutuvan energiantuotannon edistamiseksi. Nykyiset muutokset aikaisemmin
jatettyyn hakemukseen verrattuna siséaltavat parannuksen koskien projektin vaikutusta
tavoitteen saavuttamiseksi.
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3.4.16 RIKAS KASVI- JA ELAINMAAILMA (YVA LUKU 11.2.16)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.

3.4.17 YMPARISTOKAAREN YLEISET HUOLENPITOSAANNOKSET (YVA LUKU 12)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatodksiin.

3.4.18 NEUVOTTELU (YVA LUKU 13)

Projektin nykyisiin muutoksiin liittyen on l&aninhallituksen kanssa pidetty ylimaarainen
neuvottelukokous Kalmarissa 2013-10-22.

Neuvottelu on jatkoa 2010 pidetylle neuvottelulle, joka koski tuulivoimapuiston
rakentamista Sodra Midsjobankenille, mukaan lukien kaapelien lasku jne.
Laaninhallitukselta ei vaadita mitdan muodollista kannanottoa neuvotteluun liittyen, mutta
on luultavaa, etta laaninhallitus saa tadydennysasian lausunnon antamista varten
ympéaristoministeriosta. Projektilla on merkittdva ymparistdvaikutus ymparistdvaikutusten
arviointimenettelystd annetun asetuksen (1998:905) kriteerien mukaan, ja siksi tasta ei
vaadita erityista paatosta.

Nyt kayty neuvottelu auttaa E.ON:ia ratkaisemaan, mité ymparistdvaikutusten
arviointimenettelyn taydennyksia tarvitaan otsikoidun hakemuksen téaydentamiseksi.
Kokouksen poytékirja- ja esitysaineisto on liitteessé 2.

3.4.19 RAJAT YLITTAVAT VAIKUTUKSET JA SEURAUKSET (YVA LUKU 14)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.

3.4.20 KUMULATIVISET VAIKUTUKSET (15)

Projektin nykyisilla muutoksilla ei ole vaikutusta arvioinnin johtopaatoksiin.

3.4.21 VALVONTAOHJELMA (YVA LUKU 16)

Nykyiset projektin muutoksilla ei suurimmalta osaltaan ole minkaénlaista vaikutusta
ymparistdvaikutusten arvioinnissa lyhyesti kuvattuun valvontaochjelmaan. Yhdessa
suhteessa valvontaohjelma vaatii tarkistamista. Kyseessa on esitetty
sedimenttipitoisuuden rajoittaminen 10 mg/l > 200 m paassa ruoppauspaikasta. Ottaen
huomioon uudet olosuhteet esitetédén, etta valvontaohjelmassa on mainittava
sedimenttipitoisuuden rajoittamisesta arvoksi < 3 mg/l etaisyydella = 1 km
ruoppauspaikasta.

Alun perin esitettya rajoitusta (10 mg/l > 200 m) on pidettava liian tiukkana, osin ottaen
huomioon lisééntynyt ruoppaus, osin siksi, etta sedimenttipitoisuus voi vaihdella
huomattavasti 200 metrin padssa ruoppauspaikasta. On helpompaa ohjata ja seurata
ruoppausta alhaisemmalla raja-arvolla suuremman etaisyyden paasta ruoppauspaikasta,
ja alarajan 3 mg/l kilometrin padssa ruoppauspaikasta katsotaan edelleen estavan
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merkittavasti haitallisten sedimenttipitoisuuksien esiintymisen rakennustoéiden
yhteydessa.

3.5 LAUSUNNONANTAJIEN ESITTAMIEN NAKOKOHTIEN PERUSTEELLA
TEHTY TAYDENNYS

Seuraavassa toistetaan ymparistovaikutuksen arvioinnissa 5. syyskuuta 2012 paivatty
taydennys, jonka E.ON on lausunnonantajien esittamien nakdkohtien perusteella
aikaisemmin lahettanyt. Vastaus on tarkistettu vastaamaan projektin nykyisia muutoksia
ilman ettd mitkdan muutokset tdydennykseen olisivat olleet tarpeen.

3.5.1 JOHTOPAATOKSESTA, ETTA ALLIT VAHAISEMMASSA MAARIN VALTTAVAT
PUISTOJA, JOISSA TURBIINIEN KESKINAINEN ETAISYYS ON SUUREMPI
JNE. (KALMARIN LAANINHALLITUS)

Laskelma (YVA:n kohta 14.2.2) siirtyneiden allien maarasta perustuu Nystedin
tuulivoimapuistossa tehdyn seurannan antamiin tuloksiin (Final results of bird studies at
the offshore wind farms at Nysted and Horns Rev, Denmark NERI Report Commissioned
by DONG energy and Vattenfall A/S, 2006, Figure 90, s 81) seka Pohjoismaiden
ministerineuvoston merilintuarviointiin (Nordic Council of Ministers (2011) Waterbird
Populations and Pressures in the Baltic Sea, TemaNord 2011:550).

Nystedissa puiston alueella tavattujen allien méara vaheni rakennusaikana 90 prosentilla
verrattuna aikaan ennen rakennustyon aloittamista (NERI Report, 2006).

Pohjoismaiden ministerineuvoston mukaan (2011) allien tiheys Midsjobankarna-
matalikolla oli > 75 yksilod per km® (Vastaavia tiheyksia raportoi Durinck et al 1994).
Midsjébankenilta siirtyneiden lintujen maaran laskemiseksi on lukumaara 75 yksilda per
km? (korkeimman raja-arvon alin raja, Pohjoismaiden ministerineuvosto 2011) kerrottu
luvulla 0,9 (perustuen raporttiin NERI Report, 2006).

Luonnossa yksilot normaalisti jakaantuvat suhteessa tilaan niin, etta yksilotiheys on
suurempi sielld, missa resurssit ovat runsaat. Midsjobankarna-matalikoilla talvehtivien
allien tiheydet ovat suuria perusravinnon, sinisimpukoiden, runsaan saatavuuden
ansiosta. Talvehtivien allien maara Nystedin tuulivoimapuistossa on pienempi kuin
Midsjobankarna-matalikolla, todennakéisesti siella vallitsevan vahaisemman ravinnon
saatavuuden vuoksi. Ekologisen kirjallisuuden mukaan, vahenevien populaatioiden
aikana resurssien niukkuudesta karsivista ymparistoista (marginaaliset elinymparistot)
luovutaan ensin ja rikkaammista ymparistoista (peruselinymparistét) myéhemmin.

Perustuen hypoteeseihin 1) etta Midjs6bankarna-matalikko on peruselinympéaristd ja
Nysted marginaalinen elinymparistd seka 2) etta laitosten valinen suurempi etaisyys
Rdédsandissa (1000 m verrattuna 500 metriin) voisi merkita sita, etta arsykkeet, jotka
saavat allit valttamaéan puistoa, ovat heikommat Sédra Midsjobankenilla verrattuna
Nystediin, ilmaistiin ymparistdvaikutusten arvioinnissa niin, etta allit voivat valttéa Sodra
Midsjobankenia pienemmaéssa maarin kuin Nystedissé. Siind tapauksessa siirtymakerroin
0,9 on aivan liian kielteinen olettamus.
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YVA:ssa esitetyssa laskelmassa ajateltavissa olevien siirtyvien allien mééarasta
sovellettiin siirtymékerrointa 0,9, vaikka molemmat ndisté hypoteeseista kertovat, etté
kerroin 0,9 on aivan liian kielteinen olettamus.

Itdmeren tuulivoimapuistojen edella esitettyjen hypoteesien vaikutusarvioinnissa olisi
suuri myonteinen merkitys, jos voimaloiden valinen etaisyys voitaisiin vahvistaa Sédra
Midsjébankenin valvontaohjelmassa. Valvontaohjelma on siksi suunnattu muun muassa
tdhan kysymyksenasetteluun. Ohjelman yksityiskohdat tulee muotoilla yhdessa
valvontaelinten ja asiantuntijoiden kanssa.

3.5.2 TUULIVOIMALOIDEN VAIKUTUKSET MERIELAIMISTOON JA LINTUIHIN —
RAPORTIT, JOTKA VOIVAT OLLA AJANKOHTAISIA TAMAN HANKKEEN
KANNALTA (ENERGIAVIRASTO)

Vindvalia koskevat tiedot, joita ei ollut kaytettavissa Soédra Midsjobankenin
ympéristdvaikutusten arviointia tehtédessa, ovat tuoneet esiin joitakin Sédra
Midsjobankenin arvioiden kanssa samansuuntaisia mutta tuskin merkittavia vaikutuksia,
joita tuulivoimaloilla on muuttolinnuille ja merielaimistolle.

3.5.3 PERUSTEET PUUTTUVAT VAIKUTUSTEN ARVIOIMISEKSI ALUEEN
SIMPUKOILLE (HAV)

Uhkan simpukoille voivat aiheuttaa sedimentoituneet tai viela kelluvat hiukkaset,
kaapelikanavat seka pinta, joka otetaan tuulivoimalan jalustan kaytt6on (katso kohdat 7.5
& 8.3.2). Sedimenttipitoisuudet ja sedimentin kertyminen ovat suhteellisen lyhytaikaisia ja
hyvin paikallisia. Kayttoon otettava pohjan kokonaispinta-ala < 1 % tuulivoimapuiston
pinta-alasta. Mainittujen tietojen perusteella tehdaan johtopaéatos, etté vaikutus
simpukoille on merkityksetdn. Epéasuorasti kielteisia vaikutuksia organismeille, jotka
kayttavat simpukoita ravinnokseen (lahinna allit ja muut sukeltajasorsat), ei arvioida
syntyvén, ei ainakaan mainitsemisen arvoisessa laajuudessa.

3.5.4 PYORIAISTEN ESIINTYMINEN (NATURVARDSVERKET, BLEKINGEN
LAANINHALLITUS)

Sodra Midsjébankenin hankkeen osalta on 23. syyskuuta 2011 oltu yhteydessa
SAMBAH-projektiin. Mitdan tuloksia ei tuolloin ollut saatavissa. Ympéaristovaikutusten
arvioinnin tiedot (8.6, 14.4) pyo6ridisten esiintymisesta on hankittu muun muassa
HELCOM:in verkkosivuilta, joita suositteli Julia Carlstrom (SAMBAH-projektin johtaja).

YVA:ssa kerrotaan noin kymmenesta pydridishavainnosta 100 kilometrin sateella Sodra
Midsjébankenista. YVA:n pydridisten esiintymista koskevien arvioiden perusteet esitetaan
kohdassa 8.6.1. Muut pyoridisia koskevat arvioinnit on hyvin perusteltu kirjallisessa Horns
revin ja Nystedin seuranta-aineistossa. YVA:ssa ei ole arvioitu pyoridisten kokonaan
puuttuvan alueelta vaan ainoastaan viitattu tietoihin pyoridisten esiintymisesta Itamerella.

Uusissa sahkdpostitse tapahtuneissa yhteydenotoista Julia Carlstromiin heina- ja
elokuussa 2012 ja marraskuussa 2013 ei vielakaan julkaista tuloksia SAMBAH:ista, mutta
seuraavat tiedot esitetaan:
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"SAMBAH:in kenttavaihe on taydessa kaynnissé ja pydriaisten dannahtelya
rekisterdidaan useissa projektiin osaa ottavissa maissa. On viela liian aikaista sanoa
mitaan pydoridisten esiintymistiheydesta, silla meidan on analysoitava tiedot kahdelta
kokonaiselta vuodelta, mutta tdhan mennessa voimme sanoa, ettad menetelma toimii ja
ettd tutkimusalueella esiintyy pyoridisia.”

SAMBAH:in tutkimusalue kasittdd koko eteldisen Itdmeren, ja siksi edella esitetty ei kerro
mitaan yksityiskohtaista pydrigisten esiintymisesta Sodra Midsjobankenin alueella ja sen
ymparistossa. Sodra Midsjobankenin projekti katsoo, ettéa on olemassa liian vahan
nayttda pyoridisten esiintymisesta Sédra Midsjobankenilla, jotta olisi jarkevaa (ja
kohtuullista ottaen huomioon alueen laajuuden) kokonaan luopua rakennustdista
pyoridisten lisddntymisaikana. Sita vastoin on kohtuullista, ettd melua aiheuttavat tyot
tehd&an asteittain porrastettuina, jotta mahdollisesti alueella esiintyvilla pyoridisilla olisi
mahdollisuus siirtyd pois vaaravyohykkeelta.

3.5.5 VEDENALAISTA MELUA KOSKEVIIN KYSYMYKSIIN VOIDAAN ANTAA
LISAVALAISTUSTA (NATURVARDSVERKET, HAV)

Vindvalin raportissa 6485, "Effekter av en havsbaserad vindkraftpark pa fordelningen av
bottennéra fisk - En studie vid Lillgrunds vindkraftpark i Oresund" (tammikuu 2012),
todetaan seuraavaa mm. aanen vaikutuksesta kaloihin: "Se suhteellisen vahva yhteys,
joka useiden kalalajien osalta voidaan todeta kalojen ja tuulivoimaloiden etaisyyden
valilla, osoittaa, etta tuulivoimalat ensi kadesséa houkuttelevat kaloja ja ettd mahdolliset
kielteiset vaikutukset kalojen esiintymiseen, jotka johtuvat esimerkiksi
sahkdmagneettisista kentista tai muusta aanimaailmasta, ovat tdssa yhteydessa
merkitykseltdan vahaisia."

Vindvalin raportissa 6481, "Effekter av havsbaserad vindkraft pa pelagisk fisk" (helmikuu
2012), ei joka tapauksessa todeta melun aiheuttavan mitdan selkeitd ja merkittavia
kielteisia vaikutuksia ulappa-alueen kaloille.

Vindvalin raportissa 6436, "Ljud fran vindkraftverk i havet och dess paverkan pa fisk"
(heindkuu 2011), todetaan, etté ainoastaan n. 100 metrin etdisyydella turbiinista ja
voimakkaiden tuulien aikana melutasot ovat riittdvan korkeita, jotta olisi olemassa riskia
niiden kielteisesta vaikutuksesta kalojen pakokayttaytymiseen tai mahdolliseen
kanssakaymisen estymiseen. Nykytilanteessa ei mik&éan viittaa siihen, etta pelkastaan
aanen kuuluvuus liittyisi kielteisiin seurannaisvaikutuksiin kalapopulaatioiden tasolla.

Vindvalin raportissa 6488 "Vindkraftens effekter pa marint liv - En syntesrapport"
(maaliskuu 2012), todetaan muun muassa paalutustydsta aiheutuvia kielteisia
vaikutuksia.

Turska ja silli voivat mahdollisesti havaita paalutustydn aanet 80 kilometrin etéisyydelta.
Fyysisia vaurioita ja kalojen kuolemista voi esiintya joidenkin metrien paassa
rakennuspaikalta. Kaikentyyppisissé t0issa, joista aiheutuu melua, voidaan kaloissa
todeta pakoreaktioita muutaman kilometrin sateella melun lahteesta.
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"Paalutustydn on osoitettu voivan vaikuttaa merielaimistéa pyoridgiseen seka kuuloa
heikentéavasti etta hairitsevasti."

Sddra Midsjobankenin YVA:ssa viitataan kuitenkin tanskalaisten Horns revin ja Nystedin
tuulivoimapuistojen seurantatuloksiin (kohta 8.6.2), jotka osoittavat, etta pydriaiset, jotka
saikkyvat puiston aluetta rakennustoiden yhteydessa, palaavat muutaman tunnin kuluttua
ja oleskelevat puiston alueella myds sen kayton aikana.

Vindvalin raportissa 6488 todetaan edelleen, ettei ole olemassa tutkimuksia, jotka
osoittavat pitkaaikaisten kielteisten tulosten kohdistuvan mihinkaan Ruotsin hyljelajeista.

3.5.6 VAELLUSKALOIHIN KOHDISTUVIIN VAIKUTUKSIIN VOIDAAN ANTAA
LISAVALAISTUSTA (NATURVARDSVERKET, HAV)

Vindvalin raportissa 6479 "Blankalsvandring, vindkraft och vaxelstromsfalt, 2011"
(helmikuu 2012), todetaan, etteivat Lillgrundin tuulivoimapuisto Oresundissa tai
vaihtovirtakaapeli Kalmarin salmen yli muodostaneet merkittavia vaellusesteita. Tietty
viivevaikutus (< 1 h) voitiin todeta Kalmarin salmessa ja yksittaisten yksiléiden
poikkeavaa kayttaytymista voitiin todeta Lillgrundissa.

Vindvalin raportissa 6488 "Vindkraftens effekter p& marint liv - En syntesrapport”
(maaliskuu 2012), todetaan muun muassa, etta kaytdn aikana tuulivoimalan kaapelit
synnyttavat magneettikentan, joka heikkenee etadmmalla kaapelista. Odotettavissa oleva
vaikutus useisiin kalalajeihin on pieni, mutta koska vaikutus jatkuu koko kayttévaiheen
ajan, on riski otettava huomioon alueilla, joilla on merkitysta vaelluskalalajeille. YVA:ssa
(kohta 8.4.2) tehd&an arvio puiston vaikutuksista vaelluskaloille Sodra Midsjobankenin
alueelle, jonka ei arvioida muodostavan erityisen merkittavaa oleskelualuetta herkille
vaelluskalalajeille.

3.5.7 JOHTOPAATOS HYVAN YMPARISTOSTATUKSEN EDELLYTYKSISTA EU-
PAATOKSEN 2010/477 (KAMARIKOLLEGIO) MUKAISESTI

Seuraavassa esitetaén ymparistovaikutusten arvioinnin ja tamén taydennyksen pohjalta
tukea johtopéatokselle, ettd projektilla ei ole vaikutusta hyvan ympéristdstatuksen
edellytyksille pohjautuen kriteereille, jotka esitetdan EU-paatoksessa 2010/477/EU — osa
B.

Kuvaaja 1: Biologinen monimuotoisuus sailytetdan. Elinympéristdjen laatu ja esiintyminen
seka lajien levinneisyys ja runsaus ovat sopusoinnussa vallitsevien geomorfologisten,
maantieteellisten ja ilmastollisten ehtojen kanssa.

Vaikutus mm. alueen merellisiin organismeihin on kuvattu YVA:n eri kohdissa seké
taustaselvityksissa (Taulukko 2).

Taulukko 2 Viittaus YVA:n kohtaan, joka kasittelee vaikutusta biologiseen monimuotoisuuteen.
Ekosysteemin osa YVA:n kohta Liitetty
taustaselvitys
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#
SWECO ﬁ

Ekosysteemin osa YVA:n kohta Liitetty
taustaselvitys

Vedenlaatu ja hydrografia 8.2 Kansio 2,
Valilehti 6

Pohjan kasvillisuus ja elaimisté jne. 8.3

Kalasto 8.4,14.1 Kansio 2,
Valilehti 11

Merinisakkaat 8.6

Linnut 8.7, 14,2 Kansio 2,
Valilehti 8

Kansio 2,
Valilehti 17

Kansio 2,
Valilehti 18

Lepakot 8.8, 14.3 Kansio 2,
Valilehti 9

Kansio 2,
Valilehti 10

Tasta kay ilmi, millainen vaikutus on biologiseen monimuotoisuuteen seka se, etta
kielteinen vaikutus on vahéinen.

Kuvaaja 2: Vieraat lajit, jotka on tuotu ihmisen toiminnan tuloksena, pysyvat tasoilla, jotka
eivat muuta ekosysteemia kielteisella tavalla.

Sddra Midsjobanken sijaitsee vilkkaasti liikenndgityjen laivareittien ja kalavesien valissa.
Tuulivoimaan liittyvan toiminnan (rakentaminen, kaytto, yllapito ja lopettaminen) ei katsota
vaikuttavan vieraiden lajien esiintymiseen tai muuttavan sitd. Voidaan todeta (YVA kohta
8.3.1), ettd 1800-luvulta l&htien kaspianpolyyppia, Cordylophora caspia, on esiintynyt
yleisesti Stdra Midsjébankenilla kuten my6s muissa Itdmeren osissa.

Kuvaaja 3: Kaikkien taloudellisesti hyodynnettyjen kalojen ja merenelavien populaatiot
sailyvat turvallisten biologisten raja-arvojen siséll, ja niiden ika- ja kokojakauma toimii
osoittimena terveesta kannasta.

Alueen kalojen kaupallista hyédyntamista koskevat tiedot ja johtopaatdkset kayvat
projektin kannalta merkityksellisiltd osin YVA:n kohdista 8.4 ja 14.1 seka liitetysta
taustaselvityksesta Mappi 2, vélilehti 11. Projekti ei edista kalojen ja merenelévien
kantojen liiallista hyddyntamista.
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Kuvaaja 4: Meren ravintoverkon kaikki osat, siltd osin kuin ne tunnetaan, esiintyvat
tavanomaisessa runsaudessaan ja monimuotoisuudessaan tasoilla, jotka ovat riittavat,
jotta lajien pitkan aikavalin kannat voidaan turvata ja niiden taysi lisdantymiskyky
sailyttaa.

YVA:ssa esitetadn, niin suuressa maarin kun se on mahdollista ja tiedossa, projektin
vaikutus suhteessa kuvaajaan 4 (katso esim. YVA kohta 14.2.1 & Taulukko 2 edelld) mm.
siten, etté eri trofiatasojen organismeihin kohdistuvat vaikutukset on kuvattu ja arvioitu.
Projekti ei vaikuta meren ravintoverkkojen energiavirtoihin tai ravintoverkkojen
rakenteeseen merkittdvassa maarin.

Kuvaaja 5: lhmisen aiheuttama rehevoityminen on minimoitu, erityisesti sen haitalliset
vaikutukset, kuten biologisen monimuotoisuuden haviaminen, ekosysteemien tilan
huononeminen, haitalliset levakukinnot ja pohjaveden happikato.

Projektilla ei ole rehevoitymista edistavia vaikutuksia. Kysymyksenasettelulla on arvioitu
olevan vahainen merkitys projektille. Kysymysté on kuitenkin kasitelty kohdassa 11.2.7.

Kuvaaja 6: Merenpohjan integriteetti silyy sellaisella tasolla, joka mahdollistaa sen, etta
ekosysteemien rakenne ja toiminnot voidaan turvata ja etta erityisesti pohjaekosysteemiin
ei vaikuteta haitallisella tavalla.

YVA:sta ilmenee (kohta 8.3.2), ettd projektin asennuksilla on vaikutusta < 1 % pohjan
pinta-alasta tuulivoimapuiston alueella. TAman ei katsota aiheuttavan mitddn merkittavaa
uhkaa ekosysteemin rakenteella ja toiminnoille.

Kuvaaja 7: Hydrograafisten olosuhteiden pysyvat muutokset eivat vaikuta
meriekosysteemeihin kielteisella tavalla.

YVA:n kohdasta 8.2 kay ilmi, etta projektilla ei ole vaikutusta meriekosysteemien
hydrografisiin olosuhteisiin.

Kuvaaja 8: Vieraiden aineiden pitoisuudet sailyvat tasoilla, jotka eivat johda
saastumisvaikutuksiin.

Projektilla ei ole vaikutusta vieraiden aineiden pitoisuuksiin. Tama kay ilmi kohdasta
11.2.4 seka luvun 12 kappaleesta 6.

Kuvaaja 9: Ihmisravinnoksi tarkoitettujen kalojen ja mereneldvien vieraiden aineiden
pitoisuudet eivat ylita tasoja, jotka vahvistetaan yhteison lainsdadannossé tai muissa
asiaa koskevissa normeissa.

Projektilla ei ole vaikutusta kaloissa ja merenelavissa esiintyviin vieraisiin aineisiin.
Kysymyksenasettelua ei ole pidetty merkityksellisena projektin ymparistovaikutusten
arvioinnissa.

Kuvaaja 10: Merijatteiden ominaisuudet ja maaréat eivat aiheuta haittaa rannikko- ja
meriymparistolle.

YVA:n kohdasta 12, erityisesti kappaleista 6 & 8, kay ilmi, miten projektin merijatteiden
maaraa rajoitetaan.
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SWECO ﬁ'

Kuvaaja 11: Energian lisdantyminen, mukaan lukien vedenalainen melu, pysyy tasolla,
joka ei vaikuta meriympéaristoon kielteisella tavalla.

Aanta kasitellaan YVA:n kohdassa 7.4 seka tassé taydennysmuistiossa otsikon
"Vedenalaista melua koskeviin kysymyksiin voidaan antaa lisdvalaistusta
(Naturvardsverket, HaV)" alla.

Sahkomagneettista sateilya kasitellaédn kohdissa 8.4.2, kappale 3 (ankeriaiden vaellus) ja
11.2.6. ymparistovaikutusten arvioinnissa seké tassa muistiossa otsikon 7
"Vaelluskaloihin kohdistuviin vaikutuksiin voidaan antaa lisavalaistusta (Naturvardsverket,
HaV)" alla.

Projektin lampdenergian tuotto on vahaista, ja siksi sita ei ole kasitelty téssa
ymparistovaikutusten arvioinnissa.

Projektin lampdenergian tuotto on vahaista, ja siksi sité ei ole késitelty t&ssa
ymparistdvaikutusten arvioinnissa.
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4 LITTEET

LIITE 1: Tutkimus S6dra Midsjobankenin muuttavista lepakoista, syksy 2012- Ecocom AB
2013.

LIITE 2: Poytakirja ja esitysmateriaali Kalmarin laaninhallituksen kanssa pidetysta
yhteisty6kokouksesta 2013-10-22
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Sodra Midsjobankenin Offshore-tuulipuisto
K&annetyt asiakirjat ESBO-konsultointiprosessiin. (*)

Tab |Asiakirja

1 Yleiskuva

2 Taydennys Il SEZ-hakemukseen (20.12.2013)

3 Taydennyksen Il muistio (16.12.2013)

4 Liite muistioon koskien muuttavia lepakoita (syksy 2012)

5 Taydennyksen | muistio koskien ElA:ta (5.9.2012)

6 Kartta tdydennykseen | koskien rakennettavia alueita (5.9.2012)

7 SEZ-hakemus (17.2.2012) - tiivistelma ehdotetuista olosuhteista

8 SEZ-hakemuksen EIA (31.1.2012)

9 ElA-kartat (31.1.2012)

10 Konsultin lausunto SEZ-hakemukseen (31.1.2012)

*) E.ON on tilannut kd&nnosyritykselta valittujen hakemusasiakirjojen kdédnnokset ruotsista englantiin, puolaan, viroon ja suomeen.
Mahdollisten ristiriitojen tai harhaanjohtavien lauseiden yhteydessa ruotsinkielinen versio on maaraava.
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STUDY OF MIGRATING BATS AT SODRA MIDSJOBANKEN, AUTUMN 2012

Assignment

Working in collaboration with Bach Freiland-
forschung, Ecocom AB has carried out a study
of migrating bats at Sédra Midsjobanken at
the request of E.ON Vind Sverige AB. The
study constitutes supplementary data to an en-
vironmental impact assessment conducted in
conjunction with the development of a
planned wind farm with a maximum of 300
wind turbines.

The following individuals have participated
in field work and/or the writing of the report:
Alexander Eriksson, Petra Bach, Johnny de
Jong, Lothar Bach and Amie Ringberg. A
large number of people have also taken part in
the sound analysis work, including Ingemar
Ahlén and Ivo Niermann who, in addition to
the individuals named above, have been of
great help.

Purpose
The purpose of the study was to establish
whether migrating bats cross the Baltic Sea,
and if so whether they pass the planned wind
farm at S6dra Midsjobanken

The study is the first of its kind in the Nor-
dic region, where nothing was previously
known about bat behaviour and migrations
routes far out at sea. The purpose of the study
has been to investigate the following ques-

» Which species of bats occur and with what
frequency

* When during the season the migration be-
gins, when the peak occurs and when the
migrations finishes

* Whether migrating bats fly high or low

Background

About S6dra Midsjobanken

Sodra Midsjobanken is a shallow area in the
southern Baltic Sea which used to be an is-
land. The shallow area is located approximate-
ly 100 km southeast of the southern tip of
Oland, at the boundary between the Swedish
and Polish economic zones. On the Swedish
side, the shallow area measures more than 300
km? and is between approx. 12 and 30 metres
deep. The bedrock in the area is sedimentary,
rising up as a level elevation which drops
away relatively steeply towards lower levels.
Above the bedrock are soil types in the form
of glacial clay, moraine, post-glacial fine sand,
post-glacial sand-gravel, glaciofluvial depots
and mixed sediment.

Along with other shallow areas in the Baltic
Sea, SOdra Midsjobanken is important for sea-
birds for much of the year, due to the rich oc-
currence of mussels (figure 1).
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Sddra Midsjobanken

Figure 1. Location of the wind measurement tower on the platform at Sodra Midsjobanken.

The planned wind farm

The planned establishment comprises <300
wind turbines situated approximately 1,000
metres apart. The wind farm is expected to
cover an area of approximately 326 km2. The
height of the wind turbines, including the ro-
tors, is estimated to be around 200 metres.

Previous knowledge about

migrating bats

It has long been known that bats migrate over
long distances, thanks to ringing studies (Ger-
ell 1987, Petersons 2004, Hutterer et al 2005).

Bats from Sweden or the Baltic States can mi-
grate to the Continent and winter in e.g. Ger-
many and France (Petersons 2004, Gerell
1987). The extent to which the bats migrate
varies from species to species. Species such as
the common noctule, the lesser noctule, Na-
thusius' pipistrelle and the parti-coloured bat
often migrate long distances, whereas species
within the Plecotus (long-cared bats) and
Myotis (e.g. whiskered bat) genuses are more
stationary. In addition, a certain amount is
known about which flight paths the bats
choose. Bats gather in the autumn along cer-
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Figure 2. The platform at S6dra Midsjobanken. Photography: Amie Ringberg, Ecocom.

tain flight routes, and whether the bats fly out
over the sea can be studied at headlands, such
as at Ottenby, Torhamns Udde, Falsterbo and
Fehmarnbelt (Ahlén 1997, Ahlén et al 2009,
Meyer 2011, Bach & Bach 2011, Bach et al
2013). Studies conducted from boats at sea,
including from the west coast of Sweden,
Oresund, Bornholm, the Kalmar Strait and Fe-
hmarnbelt, as well as studies from Germany,
confirm that bats do not only cross the sea, but
also regularly fly out over the sea to hunt dur-
ing early autumn (Ahlén 2009, Baagge &
Jensen 2007, Meyer 2011, Seebens et al
2013a, b). Migration over the North Sea is
also known, as a result of bats having been
found on drilling rigs (Stansfield 1966), explo-

ration platforms (Huppop et al 2005, Hippop
2009, Hiippop & Hill 2013) and Helgoland
(Vauk 1974). There have not been any previ-
ous studies from a platform in the middle of
the Baltic Sea, although theoretical calcula-
tions for Nathusius' pipistrelles, which have
been ringed in large numbers in Latvia, have
shown that the most beneficial flight path from
an energy perspective when migrating is to
cross the Baltic Sea, roughly in the vicinity of
Sédra Midsjobanken (Hedenstrom 2009).

Impact of wind power on bats

Onshore wind power can affect bats by de-
stroying or impairing their habitat, or by the
bats being killed in collisions with wind tur-
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bines (Rodrigues et al, 2008). Over water,
there is no risk of an impact on habitat. As
there is also no potential for natural colonies
at sea, disruption is also not a relevant factor.
The factors that could affect bats at sea are the
risk of collisions with the wind turbine's rotor
blades when hunting or migrating, as well as
possible disorientation (Cryan & Brown 2007)
resulting in fatigue. It is also known that bats
often investigate the area around the nacelle
on the turbine, possibly looking for resting
places or colony environments (Ahlén et al
2009).

It is now undisputed that bats are Killed at
wind turbines. Bats are killed both through di-
rect collisions with the wind turbine's rotor
blade, as well as because of sudden changes in
pressure close to the rotor blade (Trapp et al,
2002; Baerwald et al, 2008). However, bats do
not normally collide with fixed installations,
such as overhead power lines and radio masts.
The reason for bats colliding with wind tur-
bines is probably that the high speed of the ro-
tor blade means that the bats do not manage to
detect it in time to take evasive action.

Not all bat species run the same risk of col-
liding with wind turbines. The risk of colli-
sions is linked to the species' flight behaviour
and the tendency to search for food by wind
turbines (Rydell et al, 2011). The high-risk
species include the Nyctalus, Pipistrellus, the
Vespertilio and to some extent the Eptesicus
genuses. Rydell et al (2011) consider the Myo-
tis and Plecotus genuses to be low-risk spe-
cies.

The majority of the surveys are in agree-
ment that the absolute majority (approx. 90%)
of bats that lose their lives at onshore wind
turbines do so during August and September.
A small peak in accident frequency (approx.
10%) has also been observed during May and
June. (Rydell et al, 2011). Brinkmann et al

(2011) have presented results that agree in part
with this, but also that bats are killed at on-
shore wind turbines during other parts of the
activity period. Both studies refer to onshore
wind power, however. Out at sea, the risks
should be highest during the spring and au-
tumn migrations, i.e. April-May and Au-
gust-October.

The weather has significant impact on the
bats' activity at wind turbines. The highest lev-
el of activity and the most accidents occur at
wind speeds lower than 4 m/s (Ahlén et al
2009). The level of activity declines with in-
creasing wind speeds. Very few bats are Killed
at wind speeds above 8 m/s.

The height of the wind turbine also seems
to be important as regards the number of colli-
sion victims. The taller the tower, the more
bats are killed. This link appears to be expo-
nential (Rydell et al, 2011). Another factor that
affects the frequency of accidents is the rotor
blade's sweep area, which often co-varies with
increased tower height (Arnett et al, 2008,
Barclay et al, 2007). However, the number of
wind turbines in a wind farm is not considered
to be of importance for the number of bats
Killed at each turbine.

Protection for bat fauna

Nineteen species of bats are found in Sweden.
Six species are included on the Swedish red list
from 2010, while four species are on the global
red list (IUCN) from 2009. The fact that a spe-
cies is red listed does not entail any formal pro-
tection, but only describes the species preserva-
tion status, i.e. the risk of the species
disappearing from the Swedish fauna.

All bat species are protected by law under §
4 of the Species Protection Ordinance, which
entails a general prohibition on intentionally
catching, killing, injuring or disturbing the an-
imals. The ban in the Species Protection Ordi-
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nance also includes damage to the animals'
habitats. Dispensation from the rules set out in
8 4 of the Species Protection Ordinance must
be applied for from the county administrative
board in the county in question.

The Habitat Directive includes an agree-
ment between the EU Member States regard-
ing establishing special conservation areas to
protect those species and habitats included in
Annex Il. Four Swedish bat species are in-
cluded in this Annex: barbastelle, pond bat,
greater mouse-eared bat and Bechstein's bat.
Rydell et al (2011) propose that the establish-
ment of wind farms be avoided in conserva-
tion areas for these four species, and that a
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buffer zone of approx. two kilometres be applied as
a protective zone for the relevant conservation are-
as.

Sweden has also signed up to the European Bat
Agreement, or EUROBATS. Guidelines as to how
studies should be conducted at wind turbines ac-
cording to the EUROBATS agreement have also
been drawn up at a European level (Rodrigues et al,
2008). The agreement is far-reaching and also pro-
tects the bats' hunting environments.

Method

At Sodra Midsjobanken, bats have been registered
through acoustic monitoring using two separate re-
cording systems, Avisoft and Anabat.

The Avisoft system is a real-time system with
full-spectrum resolution, which provides a high re-
cording quality and hence a better opportunity for
more accurate species identification. The system
also makes it possible to store very large amounts
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Table 1. Used systems and the microphones' recording areas, the active time period and the period during which the monitor-
ing equipment has been turned on: Time (on) - Time (off). At other times, the equipment has been in sleep mode.

Unit Sys. type Recording Start Stop Time (on) Time (off)
height

A Avisoft >24 m 12/09/2012 06/12/2012 15.30 08.30

B Avisoft <24 m 12/09/2012 24/09/2012 15.30 08.30

C Anabat >24 m 12/09/2012 23/01/2013 15.30 08.30

D Anabat <24 m 12/09/2012 23/01/2013 15.30 08.30

of data. However, it was difficult to predict
how stable the Avisoft system would be under
the prevailing conditions at the measurement
tower. For this reason, a supplementary sys-
tem was also used, Anabat, a frequency distri-
bution system with a lower recording quality
and limited memory capacity, but which is
very stable, even in harsh weather conditions.
The potential for species identification using
this system is limited, however, which is one
of the reasons for the supplementary Avisoft
system having been used. The study has there-
fore built to some extent on redundant systems
with the aim of safeguarding the gathering of
data.

Each system, Anabat and Avisoft, was con-
nected to two microphones (figures 4 and 5).
One microphone was supplied with a reflector
plate that screened of sound coming from be-
low, but accepted sound from above. The oth-
er microphone was facing down and only ac-
cepted sound coming from below. (figure 3).

The relevant method was selected to facili-
tate comparisons of the number of recordings
of bats at high (>24 m) and low (<24 m)
heights.

The study was originally intended to begin
in August, in order to allow monitoring of the
bats' entire autumn migration period (Au-
gust-October), but due to the weather condi-
tions and logistics, it was not possible to put
out the equipment until the middle of Septem-
ber. In reality, the study was conducted be-

tween 15 September and 6 December 2012 us-
ing the Avisoft system, which subsequently
stopped working, although the Anabat system
was active from the start until the equipment
was taken down on 23 January 2013. All the
units were set to record bat sounds during the
interval 15.30-08.30.

Figure 4. Picture of the Avisoft and Anabat microphones that
have gathered sound from below, i.e. at a height of < 24 metres.
Photography: Petra Bach.
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Figure 5. Microphones that gathered sound from above The sound bounces off the reflector plate into the microphone. This is

a tried and tested technique. Photography: Petra Bach.

Results

Bat species found

Among the recorded sounds, there are 42 re-
cordings of Nathusius' pipistrelle (Pipistrellus
nathusii). The recorded sounds are very clear
and there is no other species it could be con-
fused with. It is striking that all the Nathusius'
pipistrelles were registered at the start of the
study period. According to previous studies,
however, the species' migration starts as early
as August. The study's final recording of Na-
thusius' pipistrelle was made at the beginning
of October.

A number of recordings have been made of
a species that is almost certain to be the par-
ti-coloured bat (Vespertilio murinus).

In addition to the recordings of Nathusius'

pipistrelles and parti-coloured bats, there are
great many recordings where it has not been
possible to identify the species, despite the
fact that a number of experts from both Swe-
den and Germany had studied the sounds me-
ticulously. However, there is agreement that
the recordings are of the common noctule
(Nyctalus noctula), the lesser noctule (Nycta-
lus leisleri), the parti-coloured bat (Vespertilio
murinus), the serotine bat (Eptesicus seroti-
nus) or the northern bat (Eptesicus nilssonii).
It is most likely, however, that the majority of
unidentified recordings are parti-coloured
bats.

One recording has also been made of a spe-
cies that is very reminiscent of a long-eared
bat (Plecotus spec.) (Ahlén pers. comm.). This
identification may be considered unsafe, how-
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Table 2. Observations of bats in all systems and at investigated heights, as well as assessment of the number of individuals
present. Recordings that have been judged to belong to the same individual have been marked in colour. For many of the
recordings, it has not been possible to identify the species for certain, although they belong to one of the Vespertilio, Nyctalus
or Eptesicus genuses. As the overall assessment is that these recordings are most probably of Verspertilio murinus (parti-colour-
ed bats), the observations in the identification material from the Avisoft system have been marked with Vmur?. The potential
to identify the species in the Anabat system is not as good due to the lower recording quality, and the identifications in this
case have been restricted to the notation NVE (Nyctalus/Vespertilio/Eptesicus). However, it can be assumed that the same indi-
viduals have been noted at the same time in both systems. Abbreviations: Pnat = Pipistrellus nathusii — Nathusius' pipistrelle,
Nlei = Nyctalus leisleri - lesser noctule, Nnoc = Nyctalus noctula — common noctule, P sp. =

Plecotus sp. = Plecotus genus, i.e. either brown long-eared bat - Plectotus auritus, or grey long-eared bat -

Plecotus austriacus. Nyctalus sp. = Nyctalus genus, i.e. either Nnoc or Nlei. Eptesicus sp. = Eptesicus genus, i.e. either Eptesicus
nilssonii (northern bat) or Eptesicus serotinus (serotine bat).

Period Species Ana-  Species Avisoft Comments

bat

>24m <24m >24m <24m
14/09/2012 | 06:00 Pnat Individual 1 - definite species identification of Nathusius' pipistrelle
25/09/2012 | 05:55 Pnat Individual 2 - definite species identification of Nathusius' pipistrelle
25/09/2012 | 05:55 Pnat
25/09/2012 | 05:55 Pnat
26/09/2012 | 06:00 Pnat
26/09/2012 | 06:01 Pnat
26/09/2012 | 06:01 Pnat
26/09/2012 | 05.51 Pnat
26/09/2012 | 05.51 Pnat
26/09/2012 | 05.52 Pnat
26/09/2012 | 05.52 Pnat
01/10/2012 | 19:50 Pnat Individual 3 - definite species identification of Nathusius' pipistrelle
01/10/2012 19:50 Pnat
01/10/2012 19:50 Pnat
01/10/2012 19:50 Pnat
01/10/2012 19:51 Pnat
01/10/2012 19:51 Pnat
01/10/2012 19:52 Pnat
01/10/2012 19:55 Pnat
01/10/2012 19:56 Pnat
01/10/2012 19:56 Pnat
01/10/2012 19:56 Pnat
01/10/2012 19:56 Pnat
01/10/2012 19:57 Pnat
01/10/2012 19:58 Pnat
01/10/2012 19.46 Pnat
01/10/2012 19.46 Pnat
01/10/2012 19.46 Pnat
01/10/2012 19.46 Pnat
01/10/2012 19.46 Pnat
01/10/2012 19.47 Pnat
01/10/2012 19.47 Pnat
01/10/2012 19.47 Pnat
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Period Species Ana-  Species Avisoft Comments

bat
>24m <24m >24m <24m

01/10/2012 19.47 Pnat

01/10/2012 19.47 Pnat

01/10/2012 19.47 Pnat

01/10/2012 19.47 Pnat

01/10/2012 19.48 Pnat

01/10/2012 19.48 Pnat

01/10/2012 19.48 Pnat

01/10/2012 19.48 Pnat

01/10/2012 19.48 Pnat

23/10/2012 | 21:53 NVE Individual 4. Probably Vespertilio murinus (parti-coloured bat), al-
though
Nyctalus sp. or Eptesicus sp. also possible. One recording (at 21:53)
has very strong similarities with Plectous sp., which is a phenome-
non that can also occur among other species in the event of sharp
manoeuvres (Presence of Plecotus sp. seems unlikely)

23/10/2012 21:55 NVE

23/10/2012 21:56 NVE

23/10/2012 21:56 NVE

23/10/2012 21:57 NVE

23/10/2012 21:58 NVE

23/10/2012 21:58 NVE

23/10/2012 21:59 NVE

23/10/2012 22:02 NVE

23/10/2012 22:03 NVE

23/10/2012 21:59 NVE

23/10/2012 22:00 NVE

23/10/2012 22:04 NVE

23/10/2012 22:04 NVE

23/10/2012 22:05 NVE

23/10/2012 22:07 NVE

23/10/2012 22:09 NVE

23/10/2012 21.48 Vmur?

23/10/2012 21.48 Vmur?

23/10/2012 21.48 Vmur?

23/10/2012 21.48 Vmur?

23/10/2012 21.50 Vmur?

23/10/2012 21.50 Vmur?

23/10/2012 21.50 Vmur?

23/10/2012 21.50 Vmur?

23/10/2012 21.50 Vmur?

23/10/2012 21.50 Vmur?

23/10/2012 21.51 Vmur?

23/10/2012 21.51 Vmur?

23/10/2012 21.51 Vmur?
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Period

Species Ana-
bat

>24m <24m

Species Avisoft Comments

>24m

<24m

23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
23/10/2012
09/11/2012

09/11/2012
09/11/2012
09/11/2012
09/11/2012
09/11/2012
09/11/2012
09/11/2012

21.51
21.51
21.51
21.52
21.52
21.52
21.53
21.53
21.54
21.54
21.54
21.54
21.54
21.54
21.54
21.56
21.56
21.56
21.57
21.57
21.57
21.57
21.57
21.57
21.57
21.57
21.57
21.58
21.58
21.58
21.58
21.58
16:54

16.42
16.42
16.42
1642
16.43
16.43
16.43

NVE

Vmur?
Vmur
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?

Vmur?

Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?
Vmur?

Vmur?

Individual 5. Probably Vespertilio murinus (parti-coloured bat), al-
though
Nyctalus sp. or Eptesicus sp. also possible.
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ever, as the species is not known to move such
long distances and it seems unlikely to find it
so far out to sea.

Number of individuals and overall species
assessment

It is normally impossible to see any difference
between different individuals in recorded ma-
terial. When assessing of the number of indi-
viduals, the simplest assumption to explain
data is to work on the basis that observations
close to each other in time belong to the same
individual. This assumption is supported by
the fact that the recordings are unclear, which
suggests that the bats have been manoeuvring
and flying around the mast. In the event of
straight, purposeful flight, the bats normally
"sing" out and the sound is clearer and more
typical of the species.

Following a careful examination, it has
been judged that the activity can be explained
by the presence of two species (table 2).

Three individual Nathusius' pipistrelles
(Pipistrellus nathusii). The first turned up on
14 September, the second individual was ob-
served on 25-26 September and the third was
recorded on 1 October.

Two individuals of an unidentified species
were observed on 23 October and 9 Novem-
ber. Most of the evidence points to these being
parti-coloured bats (Vespertilio murinus).

A third species may be a long-eared bat, al-
though this seems unlikely. However, the
sound is not of sufficiently good quality that a
definite species identification can be made.

Behaviour

It is clear from the material that the bats do not
avoid the measurement tower and that they do
not continue their flight path unaffected. If

that had been the case, the material ought to
have shown only a few observations within
the time period, and the recorded sounds
ought to have been much more distinct and
typical of the species. Most of the evidence in-
dicates instead that the bats discover the mast
at a longer distance and approach it in order to
investigate or to rest. This explains the rela-
tively large number of observations, gathered
together, of what are probably the same spe-
cies within a period of time. The recording
times (time of day) in table 2 suggest that the
majority of individuals remain at the measure-
ment tower for approx. 2-10 minutes. They
probably circle around during this period, pos-
sibly taking short rests. Recordings from both
microphones suggest that they fly at heights
both <24 metres and >24 metres over the sea.

Discussion
Several of the aims of the study have been
achieved. The study has shown which species
occur at Sodra Midsjobanken. As the study be-
gan later than intended, the full migration sea-
son has not been included, although informa-
tion about the latter part of the migration
season has been gathered. Bats that pass the
studied location have been observed to fly at
both low and high heights. Due to the low
number of observations (assumed individu-
als), however, it has not been considered
meaningful to analyse weather parameters.
The study has shown that bats cross the sea
in conjunction with their migration south-
wards. This conclusion corresponds with ear-
lier studies (Ahlén et al 2009), which have in-
dicated a significant number of bats heading
out from headlands during the late summer
and autumn. When it comes to individuals mi-
grating from the Baltic States, however, there

13
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has previously been uncertainty regarding
whether the bats really continue over the sea
after heading out, or whether they turn off and
follow the coast down to the Continent.

The number of bat observations at Sdra
Midsjébanken is very small, however, which
can be explained by the fact that the bats move
across a broad front. The study does not pro-
vide support for the existence of specific mi-
gration routes, or at least there is no indication
of such a migration route crossing Sodra
Midsjébanken, but as the studies did not cover
August and early September, such a migration
route cannot be ruled out.

On the basis of current data, it is assessed
that five individual bats of at least two differ-
ent species have flown past the measurement
tower at Sodra Midsjobanken. If we assume
that observations at the wind mast correspond
with the activity at a future wind turbine, and
that the plan is to construct around 300 wind
turbines, the total number of bats at risk of
coming into contact with the wind farm would
be 5 x 300 = 1,500 individuals during the
study period. This figure must be considered a
very rough estimate, however, although still
the best that can be done at present. For the
entire migration period, which also includes
August and the early part of September, it is
probable that the figure is significantly higher,
as it can be assumed that the number of mi-
grating individuals is much greater earlier in
the season. Most studies show that the majori-
ty of the bats that migrate during the autumn
do so from the middle of August to the middle
of September (Ahlén et al 2009).

Most evidence also indicates that the bats
stop at and investigate the measurement tower,
and on this basis it can be assumed that the
same will apply to the wind turbines. In con-
junction with this behaviour, the bats risk be-

ing injured or killed by the wind turbines to a
greater extent than if they had just flown by.
There is also some support for the theory that,
on calm nights, bats stop and hunt the insects
that accumulate in locations that are protected
from the wind, e.g. behind wind turbines (Ahl-
én et al 2009).

A large wind farm could thereby act as a
barrier, despite being situated in the middle of
the sea and not adjacent to clear migration
routes.

The bats that have migrated down to Germany
and Poland during the autumn, and from there
further south on occasions, return in the spring
to their reproduction areas in Sweden or the
Baltic States. It is likely that the bats follow
the same route as when migrating to the south,
although there is no definite support for this
assumption. If the bats should return by the
same route, this probably means that the same
number of bats (at least 1,500) would return
during the spring and run the same risk of be-
ing killed or injured by the wind turbines as
during the autumn. The bats that have been
observed also belong to species that are
known to be at risk of collisions (Rydell et al
2011). None of the observed bats are on the
red list, however. All bat species are, however,
included on the Habitat Directive's Annex IV.

The Nathusius' pipistrelle is a known mi-
grant, and experiences from studies on the
Continent show that the species normally
moves in large numbers during the middle of
August and the first half of September (Bach
et al 2013, Petersons 2004, Seebens 2013a,b).
As the study did not commence until 12 Sep-
tember, it is consequently probable that indi-
viduals that migrate early have not been regis-
tered within the framework of the conducted
study. It is thereby also probable that the actu-
al number of individuals that have flown past

14
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Sddra Midsjébanken is greater for e.g. Nathu-
sius' pipistrelles than has been measured in
this study.

Parti-coloured bats are also known for mi-
grating long distances, and the possibility of
this species crossing the Baltic Sea during the
relevant period is in accordance with previous
theories, including ringing recoveries.

Risk-reducing measures

The risk of bats colliding with wind turbines
can be significantly reduced by the turbines
being turned off during certain periods. The
turbines only need to be turned off at night and
for a limited part of the year. (Rydell et al
2011). Turning off the wind turbines at wind
speeds from 4—6.5 m/s has been shown in sev-
eral studies to reduce accident frequency by as
much as 70-90%. The annual loss of energy in
this event was 0.3-1%. Temporarily turning
off the wind turbines is estimated by Rydell et
al (2011) to almost completely eliminate the
risk of collisions if the starting wind (i.e. the
wind strength at which the turbine starts pro-
ducing electricity) is set at 6 m/s and the rotor
blades are braked at lower wind speeds.

Conclusions
The study of bats at Sédra Midsjobanken has
shown that migrating bats occur even in re-
mote sea areas. This is an anticipated result,
although the current study has confirmed this
empirically for the first time in the Baltic Sea.
The number of passing bats has been rough-
ly estimated at a minimum of 1,500 during the

investigation period, although the number is
probably significantly higher during the au-
tumn as a whole, as this investigation did not
cover the period from August to the middle of
September. It is also reasonable to assume that
approximately the same number of bats that
pass southwards in the autumn also return
northwards in the spring.

The fact that the bats stop and investigate
the wind turbines creates an accentuated risk
situation compared to if the bats were simply
to pass by.

In conclusion, we consider that the inven-
tory data is insufficient to perform a secure
risk assessment. One option for gaining a bet-
ter understanding of the risks is to carry out an
extended inventory. However, it is not certain
that the gathered data from extended invento-
ries prior to establishment will be sufficient to
forecast the wind farm's effects on the bat fau-
na. For this reason, it is recommended that the
construction of the wind farm should be per-
mitted, but that effects should be followed up
within the framework of a monitoring pro-
gramme. In order to facilitate comparisons
with the zero alternative in the control pro-
gramme, investigations should also be carried
out during both the spring migration and the
autumn migration, prior to the establishment
of the wind farm.

If the level of bat activity observed in the
control programme should be so great that
there is a risk of major effects on the bat fau-
na, the potential exists to perform risk-reduc-
ing measures in the form of stop regulation.
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Johtopaatoksesta, etta allit vahdaisemmassa maarin valttavat puistoja,
joissa turbiinien etdisyys on suurempi jne. (Kalmarin ladninhallitus)

Laskelma (YVA:n kohta 14.2.2) siirtyneiden allien maarasta perustuu Nystedin
tuulivoimapuistossa tehdyn seurannan antamiin tuloksiin (Final results of bird studies at
the offshore wind farms at Nysted and Horns Rev, Denmark NERI Report Commissioned
by DONG energy and Vattenfall A/S, 2006, Figure 90, s 81) seka Pohjoismaiden
ministerineuvoston merilintuarviointiin (Nordic Council of Ministers (2011) Waterbird
Populations and Pressures in the Baltic Sea, TemaNord 2011:550).

Nystedissa puiston alueella tavattujen allien maara vaheni rakennusaikana 90 prosentilla
verrattuna aikaan ennen rakennustyon aloittamista (NERI Report, 2006).

Pohjoismaiden ministerineuvoston mukaan (2011) allien tiheys Midsjobankarna-
matalikolla oli > 75 yksiloa per km? (Vastaavia tiheyksia raportoi Durinck et al 1994).
Midsjobankenilta siirtyneiden lintujen maaran laskemiseksi on lukuméaara 75 yksiloa per
km? (korkeimman raja-arvon alin raja, Pohjoismaiden ministerineuvosto 2011) kerrottu
luvulla 0,9 (perustuen raporttiin NERI Report, 2006).

Luonnossa yksilot normaalisti jakaantuvat suhteessa tilaan niin, etta yksilotiheys on
suurempi sielld, missa resurssit ovat runsaat. Midsjobankarna-matalikoilla talvehtivien
allien tiheydet ovat suuria perusravinnon, sinisimpukoiden, runsaan saatavuuden
ansiosta. Talvehtivien allien maara Nystedin tuulivoimapuistossa on pienempi kuin
Midsjobankarna-matalikolla, todennakdisesti siella vallitsevan véahdisemman ravinnon
saatavuuden vuoksi. Ekologisen kirjallisuuden mukaan, véahenevien populaatioiden
aikana resurssien niukkuudesta karsivista ymparistoistéa (marginaaliset elinympéristot)
luovutaan ensin ja rikkaammista ymparistoista (peruselinympéaristét) myéhemmin.

Perustuen hypoteeseihin 1) etta Midjsébankarna-matalikko on peruselinymparisto ja
Nysted marginaalinen elinymparistd sekéa 2) etta laitosten valinen suurempi etaisyys
Rédsandissa (1000 m verrattuna 500 metriin) voisi merkita sitd, ettd arsykkeet, jotka
saavat allit valttaméaéan puistoa, ovat heikommat Sédra Midsjobankenilla verrattuna
Nystediin, ilmaistiin ymparistdvaikutusten arvioinnissa niin, etta allit voivat valttdd Sodra
Midsjébankenia pienemmassa maarin kuin Nystedissa. Siind tapauksessa siirtyméakerroin
0,9 on aivan liian kielteinen olettamus.

YVA:ssa esitetyssa laskelmassa ajateltavissa olevien siirtyvien allien maarasta
sovellettiin siirtymakerrointa 0,9, vaikka molemmat naista hypoteeseista kertovat, etta
kerroin 0,9 on aivan liian kielteinen olettamus.

Itdmeren tuulivoimapuistojen edella esitettyjen hypoteesien vaikutusarvioinnissa olisi
suuri myonteinen merkitys, jos voimaloiden vélinen etéisyys voitaisiin vahvistaa Stdra
Midsjobankenin valvontaohjelmassa. Valvontaohjelma on siksi suunnattu muun muassa
tahan kysymyksenasetteluun. Ohjelman yksityiskohdat tulee muotoilla yhdessa
valvontaelinten ja asiantuntijoiden kanssa.
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2 Tuulivoimaloiden vaikutukset merieldimistéon ja lintuihin — raportit, jotka
voivat olla ajankohtaisia taman hankkeen kannalta (Energiavirasto)

Vindvalia koskevat tiedot, joita ei ollut kaytettavissa Sodra Midsjobankenin
ympadristdvaikutusten arviointia tehtédessa, ovat tuoneet esiin joitakin Sédra
Midsjébankenin arvioiden kanssa samansuuntaisia mutta tuskin merkittavia vaikutuksia,
joita tuulivoimaloilla on muuttolinnuille ja meriel&imistdlle.

3 Perusteet puuttuvat vaikutusten arvioimiseksi alueen simpukoille (HaV)

Uhkan simpukoille voivat aiheuttaa sedimentoituneet tai viela kelluvat hiukkaset,
kaapelikanavat seka pinta, joka otetaan tuulivoimalan jalustan kayttéon (katso kohdat 7.5
& 8.3.2). Sedimenttipitoisuudet ja sedimentin kertyminen ovat suhteellisen lyhytaikaisia ja
hyvin paikallisia. Kayttdon otettava pohjan kokonaispinta-ala < 1 % tuulivoimapuiston
pinta-alasta. Mainittujen tietojen perusteella tehdaan johtopaatoés, etta vaikutus
simpukoille on merkityksettn. Ep&suorasti kielteisia vaikutuksia organismeille, jotka
kayttavat simpukoita ravinnokseen (Iahinna allit ja muut sukeltajasorsat), ei arvioida
syntyvan, ei ainakaan mainitsemisen arvoisessa laajuudessa.

4 Pydriaisten esiintyminen (Naturvardsverket, Blekingen laaninhallitus)

Sodra Midsjébankenin hankkeen osalta on 23. syyskuuta 2011 oltu yhteydessa
SAMBAH-projektiin. Mitdan tuloksia ei tuolloin ollut saatavissa. Ymparistévaikutusten
arvioinnin tiedot (8.6, 14.4) pyo6ridisten esiintymisesta on hankittu muun muassa
HELCOM:in verkkosivuilta, joita suositteli Julia Carlstrom (SAMBAH-projektin johtaja).

YVA:ssa kerrotaan noin kymmenesté pydridaishavainnosta 100 kilometrin sateella Sédra
Midsjébankenista. YVA:n pyoridisten esiintymista koskevien arvioiden perusteet esitetaan
kohdassa 8.6.1. Muut pydridisia koskevat arvioinnit on hyvin perusteltu kirjallisessa Horns
revin ja Nystedin seuranta-aineistossa. YVA:ssa ei ole arvioitu pyoridisten kokonaan
puuttuvan alueelta vaan ainoastaan viitattu tietoihin pydridisten esiintymisesta Itdmerell&.

Uusissa sahkopostitse tapahtuneissa yhteydenotoista Julia Carlstrémiin heina- ja
elokuussa 2012 ei vielakdan julkaista tuloksia SAMBAH:ista, mutta seuraavat tiedot
esitetdan:

Lainaus

"SAMBAH:in kenttdvaihe on tdydessa kaynnissa ja pyoridisten adnnahtelya
rekisterdidaan useissa projektiin osaa ottavissa maissa. On vield liian aikaista sanoa
mitdan pydridisten esiintymistiheydestd, silla meidan on analysoitava tiedot kahdelta
kokonaiselta vuodelta, mutta tdhdn mennesséa voimme sanoa, ettd menetelma toimii ja
etta tutkimusalueella esiintyy pyoridisia."

Lainauksen loppu

SAMBAH:in tutkimusalue kasittaa koko eteldisen Itdmeren, ja siksi edella esitetty ei kerro
mitdan yksityiskohtaista pydridisten esiintymisesta Sddra Midsjobankenin alueella ja sen
ymparistossa. Samassa keskustelussa Julia Carlstrom on johtop&atoksemme mukaan

4(9)

‘ LITE 1 HAKEMUKSEN TAYDENNYKSEEN, SEZ

¥
SWECD ﬁ



2-03-29

sitd mielta, etta pydriaiset voivat oleskella tuulipuistojen alueella, kun puistot ovat
kaytossa.

Katsomme, ettd on olemassa liian vahan nayttda pyoridisten esiintymisesta Sodra
Midsjébankenilla, jotta olisi jarkevaa (ja kohtuullista ottaen huomioon alueen laajuuden)
kokonaan luopua rakennustoista pyoridisten lisdantymisaikana. Sita vastoin on
kohtuullista, etta melua aiheuttavat tyét tehdaan asteittain porrastettuina, jotta
mahdollisesti alueella esiintyvilla pyoriisilla olisi mahdollisuus siirtya pois
vaaravyohykkeelta.

Vedenalaista melua koskeviin kysymyksiin voidaan antaa lisavalaistusta
(Naturvardsverket, HaV)

Vindvalin raportissa 6485, "Effekter av en havsbaserad vindkraftpark pa fordelningen av
bottennéra fisk - En studie vid Lillgrunds vindkraftpark i Oresund” (tammikuu 2012),
todetaan seuraavaa mm. danen vaikutuksesta kaloihin: "Se suhteellisen vahva yhteys,
joka useiden kalalajien osalta voidaan todeta kalojen ja tuulivoimaloiden etéisyyden
valilla, osoittaa, etta tuulivoimalat ensi k&ddessa houkuttelevat kaloja ja ettd mahdolliset
kielteiset vaikutukset kalojen esiintymiseen, jotka johtuvat esimerkiksi
sahkdmagneettisista kentista tai muusta aanimaailmasta, ovat tdssa yhteydessa
merkitykseltdan vahaisia."

Vindvalin raportissa 6481, "Effekter av havsbaserad vindkraft pa pelagisk fisk" (helmikuu
2012), ei joka tapauksessa todeta melun aiheuttavan mitdan selkeita ja merkittavia
kielteisia vaikutuksia ulappa-alueen kaloille.

Vindvalin raportissa 6436, "Ljud fran vindkraftverk i havet och dess paverkan pa fisk"
(heindkuu 2011), todetaan, etté ainoastaan n. 100 metrin etéisyydella turbiinista ja
voimakkaiden tuulien aikana melutasot ovat riittdvan korkeita, jotta olisi olemassa riskia
niiden kielteisesta vaikutuksesta kalojen pakokayttaytymiseen tai mahdolliseen
kanssakaymisen estymiseen. Nykytilanteessa ei mik&an viittaa siihen, etta pelkastaan
aanen kuuluvuus liittyisi kielteisiin seurannaisvaikutuksiin kalapopulaatioiden tasolla.

Vindvalin raportissa 6488 "Vindkraftens effekter p& marint liv - En syntesrapport”
(maaliskuu 2012), todetaan muun muassa paalutustydsta aiheutuvia kielteisia
vaikutuksia.

Turska ja silli voivat mahdollisesti havaita paalutustydn &énet 80 kilometrin etaisyydelta.
Fyysisia vaurioita ja kalojen kuolemista voi esiintya joidenkin metrien paassa
rakennuspaikalta. Kaikentyyppisissa tdissd, joista aiheutuu melua, voidaan kaloissa
todeta pakoreaktioita muutaman kilometrin sateellda melun lahteesta.

"Merielaimista pydridiseen paalutustydn on osoitettu voivan vaikuttaa seka kuuloa
heikentévasti etta hairitsevasti.”

Sodra Midsjébankenin YVA:ssa viitataan kuitenkin tanskalaisten Horns revin ja Nystedin
tuulivoimapuistojen seurantatuloksiin (kohta 8.6.2), jotka osoittavat, etta pyoridiset, jotka
saikkyvat puiston aluetta rakennustdiden yhteydessd, palaavat muutaman tunnin kuluttua
ja oleskelevat puiston alueella myds sen kayton aikana.
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Vindvalin raportissa 6488 todetaan edelleen, ettei ole olemassa tutkimuksia, jotka
osoittavat pitkaaikaisten kielteisten tulosten kohdistuvan mihinkdén Ruotsin hyljelajeista.

6 Vaelluskaloihin kohdistuviin vaikutuksiin voidaan antaa lisavalaistusta
(Naturvardsverket, HaV)

Vindvalin raportissa 6479 "Blankalsvandring, vindkraft och vaxelstromsfalt, 2011"
(helmikuu 2012), todetaan, etteivat Lillgrundin tuulivoimapuisto Oresundissa tai
vaihtovirtakaapeli Kalmarin salmen yli muodostaneet merkittavia vaellusesteita. Tietty
viivevaikutus (< 1 h) voitiin todeta Kalmarin salmessa ja yksittaisten yksildiden
poikkeavaa kayttaytymista voitiin todeta Lillgrundissa.

Vindvalin raportissa 6488 "Vindkraftens effekter p& marint liv - En syntesrapport”
(maaliskuu 2012), todetaan muun muassa, etta kaytdn aikana tuulivoimalan kaapelit
synnyttavat magneettikentan, joka heikkenee etadmmalla kaapelista. Odotettavissa oleva
vaikutus useisiin kalalajeihin on pieni, mutta koska vaikutus jatkuu koko kayttévaiheen
ajan, on riski otettava huomioon alueilla, joilla on merkitysta vaelluskalalajeille. YVA:ssa
(kohta 8.4.2) tehd&an arvio puiston vaikutuksista vaelluskaloille Sodra Midsjobankenin
alueelle, jonka ei arvioida muodostavan erityisen merkittavaa oleskelualuetta herkille
vaelluskalalajeille.

7 Johtopéaatds hyvan ymparistdostatuksen edellytyksista EU-paatoksen
2010/477 (Kamarikollegio) mukaisesti

Seuraavassa esitetaan ymparistévaikutusten arvioinnin ja taman tadydennyksen pohjalta
tukea johtopaatokselle, etta projektilla ei ole vaikutusta hyvan ymparistdstatuksen
edellytyksille pohjautuen kriteereille, jotka esitetdan EU-paatoksessa 2010/477/EU — osa
B.

Kuvaaja 1: Biologinen monimuotoisuus sailytetdan. Elinympéristdjen laatu ja esiintyminen
seka lajien levinneisyys ja runsaus ovat sopusoinnussa vallitsevien geomorfologisten,
maantieteellisten ja ilmastollisten ehtojen kanssa.

Vaikutus mm. alueen merellisiin organismeihin on kuvattu YVA:n eri kohdissa seké
taustaselvityksissa (Taulukko 1).

Taulukko 1 Viittaus YVA:n kohtaan, joka kasittelee vaikutusta biologiseen monimuotoisuuteen.

Ekosysteemin osa YVA:n kohta Liitetty
taustaselvitys

Vedenlaatu ja hydrografia 8.2 Kansio 2,
Valilehti 6

Pohjan kasvillisuus ja elaimisto jne. 8.3

Kalasto 8.4,14.1 Kansio 2,
Valilehti 11

Merinisakkaat 8.6
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Ekosysteemin osa YVA:n kohta Liitetty
taustaselvitys

Linnut 8.7,14,2 Kansio 2,
Valilehti 8

Kansio 2,
Valilehti 17

Kansio 2,
Valilehti 18

Lepakot 8.8,14.3 Kansio 2,
Valilehti 9

Kansio 2,
Valilehti 10

Tasta kay ilmi, millainen vaikutus on biologiseen monimuotoisuuteen seka se, etta
kielteinen vaikutus on véahainen.

Kuvaaja 2: Vieraat lajit, jotka on tuotu ihmisen toiminnan tuloksena, pysyvat tasoilla, jotka
eivat muuta ekosysteemia kielteisella tavalla.

Sodra Midsjébanken sijaitsee vilkkaasti liikenndityjen laivareittien ja kalavesien valissa.
Tuulivoimaan liittyvan toiminnan (rakentaminen, kaytto, yllapito ja lopettaminen) ei katsota
vaikuttavan vieraiden lajien esiintymiseen tai muuttavan sita. Voidaan todeta (YVA kohta
8.3.1), ettd 1800-luvulta l&htien kaspianpolyyppia, Cordylophora caspia, on esiintynyt
yleisesti Sédra Midsjébankenilla kuten my6s muissa Itdmeren osissa.

Kuvaaja 3: Kaikkien taloudellisesti hyddynnettyjen kalojen ja merenelavien populaatiot
sailyvat turvallisten biologisten raja-arvojen sisélla, ja niiden ika- ja kokojakauma toimii
osoittimena terveesta kannasta.

Alueen kalojen kaupallista hyddyntamista koskevat tiedot ja johtopaatokset kayvat
projektin kannalta merkityksellisiltd osin YVA:n kohdista 8.4 ja 14.1 seka liitetysta
taustaselvityksesta Mappi 2, vélilehti 11. Projekti ei edista kalojen ja merenelavien
kantojen liiallista hyddyntamista.

Kuvaaja 4: Meren ravintoverkon kaikki osat, siltd osin kuin ne tunnetaan, esiintyvéat
tavanomaisessa runsaudessaan ja monimuotoisuudessaan tasoilla, jotka ovat riittavat,
jotta lajien pitkan aikavélin kannat voidaan turvata ja niiden taysi lisdantymiskyky
sailyttaa.

YVA:ssa esitetadn, niin suuressa maarin kun se on mahdollista ja tiedossa, projektin
vaikutus suhteessa kuvaajaan 4 (katso esim. YVA kohta 14.2.1 & Taulukko 1 edelld) mm.
siten, etta eri trofiatasojen organismeihin kohdistuvat vaikutukset on kuvattu ja arvioitu.
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Projekti ei vaikuta meren ravintoverkkojen energiavirtoihin tai ravintoverkkojen
rakenteeseen merkittdvassa maarin.

Kuvaaja 5: lhmisen aiheuttama rehevoityminen on minimoitu, erityisesti sen haitalliset
vaikutukset, kuten biologisen monimuotoisuuden haviaminen, ekosysteemien tilan
huononeminen, haitalliset levakukinnot ja pohjaveden happikato.

Projektilla ei ole rehevoitymista edistavia vaikutuksia. Kysymyksenasettelulla on arvioitu
olevan vahainen merkitys projektille. Kysymysté on kuitenkin kasitelty kohdassa 11.2.7.

Kuvaaja 6: Merenpohjan integriteetti sailyy sellaisella tasolla, joka mahdollistaa sen, etta
ekosysteemien rakenne ja toiminnot voidaan turvata ja etté erityisesti pohjaekosysteemiin
ei vaikuteta haitallisella tavalla.

YVA:sta ilmenee (kohta 8.3.2), ettd projektin asennuksilla on vaikutusta < 1 % pohjan
pinta-alasta tuulivoimapuiston alueella. TAman ei katsota aiheuttavan mitddn merkittavaa
uhkaa ekosysteemin rakenteella ja toiminnoille.

Kuvaaja 7: Hydrograafisten olosuhteiden pysyvat muutokset eivét vaikuta
meriekosysteemeihin kielteisella tavalla.

YVA:n kohdasta 8.2 kay ilmi, etta projektilla ei ole vaikutusta meriekosysteemien
hydrografisiin olosuhteisiin.

Kuvaaja 8: Vieraiden aineiden pitoisuudet sailyvat tasoilla, jotka eivat johda
saastumisvaikutuksiin.

Projektilla ei ole vaikutusta vieraiden aineiden pitoisuuksiin. Tama kay ilmi kohdasta
11.2.4 seka luvun 12 kappaleesta 6.

Kuvaaja 9: Ihmisravinnoksi tarkoitettujen kalojen ja mereneldvien vieraiden aineiden
pitoisuudet eivét ylita tasoja, jotka vahvistetaan yhteistn lainsdddanndssa tai muissa
asiaa koskevissa normeissa.

Projektilla ei ole vaikutusta kaloissa ja merenelavissa esiintyviin vieraisiin aineisiin.
Kysymyksenasettelua ei ole pidetty merkityksellisena projektin ymparistovaikutusten
arvioinnissa.

Kuvaaja 10: Merijatteiden ominaisuudet ja maérat eivéat aiheuta haittaa rannikko- ja
meriymparistolle.

YVA:n kohdasta 12, erityisesti kappaleista 6 & 8, kay ilmi, miten projektin merijatteiden
maaraa rajoitetaan.

Kuvaaja 11: Energian lisddntyminen, mukaan lukien vedenalainen melu, pysyy tasolla,
joka ei vaikuta meriymparistoon kielteisella tavalla.

Aanta kasitellaan YVA:n kohdassa 7.4 seka tassa tdydennysmuistiossa otsikon
"Vedenalaista melua koskeviin kysymyksiin voidaan antaa lisévalaistusta
(Naturvardsverket, HaV)" alla.
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Sahkdmagneettista séateilya kasitellaan kohdissa 8.4.2, kappale 3 (ankeriaiden vaellus) ja
11.2.6. ymparistovaikutusten arvioinnissa seké tdsséd muistiossa otsikon 7
"Vaelluskaloihin kohdistuviin vaikutuksiin voidaan antaa lisavalaistusta (Naturvardsverket,
HaV)" alla.

Projektin lampdenergian tuotto on vahaista, ja siksi sita ei ole kasitelty tdssa
ympéristdvaikutusten arvioinnissa.
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Sodra Midsjobankenin Offshore-tuulipuisto
K&annetyt asiakirjat ESBO-konsultointiprosessiin. (*)

Tab |Asiakirja

1 Yleiskuva

2 Taydennys Il SEZ-hakemukseen (20.12.2013)

3 Taydennyksen Il muistio (16.12.2013)

4 Liite muistioon koskien muuttavia lepakoita (syksy 2012)

5 Taydennyksen | muistio koskien ElA:ta (5.9.2012)

6 Kartta tdydennykseen | koskien rakennettavia alueita (5.9.2012)

7 SEZ-hakemus (17.2.2012) - tiivistelma ehdotetuista olosuhteista

8 SEZ-hakemuksen EIA (31.1.2012)

9 ElA-kartat (31.1.2012)

10 Konsultin lausunto SEZ-hakemukseen (31.1.2012)

*) E.ON on tilannut kd&nnosyritykselta valittujen hakemusasiakirjojen kdédnnokset ruotsista englantiin, puolaan, viroon ja suomeen.
Mahdollisten ristiriitojen tai harhaanjohtavien lauseiden yhteydessa ruotsinkielinen versio on maaraava.
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10 Konsultin lausunto SEZ-hakemukseen (31.1.2012)

*) E.ON on tilannut kd&nnosyritykselta valittujen hakemusasiakirjojen kdédnnokset ruotsista englantiin, puolaan, viroon ja suomeen.
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NI MANNHEIMER SWARTLING

Government
Ministry of Environment

APPLICATION FOR PERMIT ACCORDING TO THE LAW FOR
THE SWEDISH ECONOMICAL ZONE (SEZ)

Applicant: E.ON Vind Sverige AB, org. nr 556294-9817
205 09 Malmo

Proxy: Attorney Bo Hansson and jur. cand. Sofia Nilsson
Mannheimer Swartling Advokatbyra AB
Box 4291
203 14 Malmo
Tfn: 040-698 58 00
Fax: 040-698 58 01
E-post: bha@msa.se och soni@msa.se

Issue: Permit according to the law (1992:1140) regarding the Swedish
Economocal Zone for construction and operation of an offshore
windfarm at Sodra Midsjobanken
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TEL 040608 58 00 « FAX 040608 5801 » WWW.MANNHEIMERSWARTLING.SE

STOCKHOLM GOTEBORG MALMO HELSINGBORG FRANKFURT BERLIN MOSKVA S:T PETERSBURG SHANGHAI HONGKONG BRYSSEL NEW YORK



22(27)

LEGAL#7654532v5

Eventuella sprangningsarbeten kommer att foregas av skramselljud eller
motsvarande. Palning kommer vid behov utforas sa att slagkraften 6kas

gradvis.

Storningar som leder till pavisbara forluster for yrkesfisket kommer att

kompenseras.

For att minimera risken for fartygskollisioner kommer E.ON Vind att verka

for att en sdkerhetszon inréttas runt varje vindkraftverk.

Ehtoja koskeva ehdotus
E.ON Vind ehdottaa, ettd hallitus kuvaa seuraavat lupaa koskevat ehdot.

Mikali jaljempéna olevissa ehdoissa ei muuta esitetd, vedenalaisten kaapelien
laskeminen sek& perustusten ruoppausty6t suoritetaan padasiassa siten kuin
E.ON Vind on esittdnyt hakemuksessa ja asiassa muutoin. Suoritustavassa
voidaan sallia pienid muutoksia, jos sedimentin keskiméaaréinen levidminen
tuulipuistossa ei kasva, laitosten aiheuttama pysyva vaikutus ei lisdanny eiké

yleisié tai yksityisia etuja loukata.

Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus ei saa olla yli 200 m
keskivedenkorkeudesta.

Vedessa tehtdva tyo suoritetaan tavalla, joka minimoi samenemisen.

Sedimentin levidminen ruoppauksen aikana ei saa ylittaa viitta prosenttia
nostetusta tilavuudesta. Y10s nostettuja massoja kaytetdan puiston

vedenalaisten kaapeleiden peittdmiseen.
Projekti osallistuu puolustusvoimain laitteistojen uudelleensijoitteluun.
Maarakennusty6t suoritetaan niin, ettei merenkululle aiheudu vaikeuksia.

Ré&jaytystoita tehddén vain poikkeustapauksissa ja vasta sen jalkeen kun

asiasta on neuvoteltu mm. valvontaviranomaisten kanssa.
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10.

11.

12.

13.

14.

Perustusten valmistuksessa luonnonsoran osuus saa olla enintdan

20 prosenttia soran kokonaistilavuudesta.

Rakennusvaiheen aikana tuotetut jatevedet otetaan talteen ja kasitell4&n

valvontaviranomaisen hyvaksymalld tavalla.

Tyon aikana kéytettavissa dieselmoottoreissa kdytetddn polttoaineena vaha-

rikkista diesel6ljya.

Tyokohteissa otetaan kayttoon jatteiden ja sivutuotteiden

kerdysmahdollisuudet.

Ennen rakennusvaihetta tehdadn tarkempia ja syvallisempia tutkimuksia
alueen merellisten jaddnndsten suojelemiseksi. LOydo6t raportoidaan, jotta
voidaan ryhtya tarpeellisiin toimenpiteisiin yhteistydssa vastuullisten

viranomaisten kanssa.

Toimintaa varten laaditaan valvontaohjelma, joka kasittaa rakennus-, kaytto-
ja lopetusvaiheet. Valvontaohjelmaan, joka laaditaan valvontaviranomaisten
kanssa, sisaltyy mm. tarkkailu sekd pohjaan laskettujen kaapelien seké
tuulipuiston kiinteiden rakenteiden aiheuttamasta vaikutuksesta kasvistoon ja

eliostoon, niin kutsutut riuttavaikutukset mukaan lukien.

Toiminnan lopettamisen yhteydesséa aluetta ennallistetaan. Toiminta
katsotaan loppuneeksi, jos sdéhkdntuotantoa ei ole ollut yhtdjaksoisesti
vuoteen. Valvontaviranomaiset paattavat, missa laajuudessa puiston laitoksia
ja perustuksia puretaan ja mitd muita toimenpiteitd vaaditaan merenpohjan
palauttamiseksi mahdollisimman hyvin alkuperdiseen tilaansa.
Toiminnanharjoittajan on asetettava vakuudet purku- ja ennallistamistoimia
sekd merenkartoitusta varten toimintojen lopetuksen yhteydessa. Vakuus on
1,5 miljoonaa kruunua asennettua tuulivoimalaa kohti vuoden 2012

hintatasolla.
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ENVIRONMENTAL IMPACT ASSESSMENT

Sodra Midsjobanken

associated with the application for a permit, according to the Continental Shelf
Act and Sweden's Economic Zone Act, to establish a wind farm at Sodra
Midsjobanken, including the laying of cables, the construction of transformer
installations, etc.
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Yhteenveto

Soddra Midsjobankenin projekti koskee tuulivoimapuistoa, joka koostuu 300
tuulivoimalasta, maksimikorkeudeltaan <200 m roottori mukaan lukien. Yksittéisen
tuulivoimalan teho tulee olemaan 3,6—7 MW. Puiston pinta-ala on noin 326 km2. Tahan
lisdtaan puistoa ymparoiva turvavydhyke leveydeltdan 500 m. Turvavydhyke mukaan
lukien puiston pinta-alaksi tulee 364 km2. Tuulivoimalat asetetaan riveihin 1250 m vélein.
Riveissa olevien tuulivoimaloiden keskindinen etaisyys toisistaan on 1000 m.
Tuulivoimaloiden perustukset rakennetaan noin 12—28 m syvyyteen.

Puisto sijoitetaan Sodra Midsjobankenille noin 70 km paahn Odlannin eteldisesta
niemesta, noin 90 km paahan Torhamnin niemestéa Blekingen laanisséa ja noin 90 km
paahan Puolan rannikosta. Sijoituspaikan perusteena on ensi sijassa se, ettad veden
syvyys on riittdvan pieni, jotta perustuskustannukset jaavat kohtuullisiksi samalla kun
etaisyys rannikolle on riittava, jotta projektista tulisi hyvaksyttava ottaen huomioon sen
visuaalinen vaikutus ja muut rannikon laheiset yleiset intressit. Lisaksi puisto sijoitetaan
suunnitellun Baltian ja Ruotsin valisen tasavirtakaapelin (NordBalt) yhteyteen. NordBaltin
odotetaan toteutuvan tuulivoimapuistosta riippumattomasti. Mahdollisuus liittaa
tuulivoimapuisto NordBalt-kaapeliin merkitsee suurta kustannus- ja ymparistoetua, kun
sijoituspaikkana on Sodra Midsjobanken verrattuna muihin ajateltavissa oleviin ulkomeren
matalikoihin.

Stora Midsjobankenilla ja sen laheisyydessa on melko suuria luontoarvoja ja vahvat
ammattikalastukseen liittyvat intressit. Pysyvasti merenpohjasta kaytettéva alue on pinta-
alaltaan < 1 % alueen kokonaispinta-alasta.

Rakentamisen aikana alue suljetaan kahdessa tai kolmessa vaiheessa, mika tekee
kalastuksen ja merenkulun alueella mahdottomaksi. Rakentamisen aikana voi esiintya
pienia ja tilapaisia hairidita, ja sama koskee puiston kaytdsta poistamista, lahinna
seurauksena rajoitetusta sedimentin leviamisesta ja paalutuksesta aiheutuvasta melusta.

Kayton aikana ei odoteta esiintyvan kielteisia vaikutuksia pohjan kasvillisuudelle ja
elaimistolle, merinisakkaille, lepakoille, ohi lentaville linnuille, arkeologisille jaannoksille tai
kalastolle matalikolla tai sen laheisyydessa sijaitsevilla merialueilla. Merkittavia kielteisia
vaikutuksia ei myodskaan odoteta syntyvan Natura 2000 -saanndksin suojatuilla alueilla tai
muilla luonnonsuojelualueilla.

Sita vastoin ei kokonaan voida sulkea pois mahdollisuutta, etta Sédra Midsjébankenin
merkitys joidenkin merilintulajien talvehtimispaikkana vahenee. Merilinnuista erityisesti
alleja on keskittynyt kaikkein eniten nimenomaan joillekin harvoille ulkormeren matalikoille.
Allit ja muut merilinnut talvehtivat suurina méarina myds muilla ulkomeren matalikoilla ja
lahempana rannikkoa sijaitsevilla matalikkoalueilla. S6dra Midsjobankenin hyddyntamisen
ei arvioida vaikuttavan lintukantaan merkittavassa maarin. Vaikutus arvioidaan kuitenkin
riittdvan suureksi voidakseen vaikuttaa tulevien tuulivoimalaitosten kumulatiivisen
vaikutuksen arviointiin ulkomeren matalikoilla ja I&heisilla rannikkoalueilla.

Sddra Midsjobankenilla harjoitetaan laajamittaista ammattikalastusta kiinteilla pyydyksill&.
Taté kalastustapaa voidaan ainakin periaatteessa harjoittaa puistoalueen sisalla.
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Suurimittainen kalastus troolilla, joka vaatii laajaa liikkumavaraa, vaikeutuu tai kay
mahdottomaksi tuulivoimapuistossa. Vaikutus ammattikalastukseen riippuu siita,
millaisessa laajuudessa kalastusalusten liikenne sallitaan ja miten tuulivoimalat
vaikuttavat kalastusalusten navigointimahdollisuuksiin. E.ON Vind Sverige AB tulee
hakemaan tuulivoimapuiston sulkemista kaikelta meriliikenteeltd, joka ei liity
tuulivoimapuistossa harjoitettuun toimintaan.

Esitettyihin huolenpitotoimenpiteisiin siséltyy muun muassa hylkeiden ja pyoridisten
saikyttaminen pois alueelta ennen runsaasti melua aiheuttavia toitéd. Edelleen kiinnitetaén
suurta huomiota meriturvallisuuteen (ks. tekninen kuvaus), ympéariston laadun
varmistamiseen rakennusaikana ja ymparistdn luonnontilan palauttamiseen puiston
kaytosta poistamisen jalkeen 25-30 vuotta rakentamisesta.

Valvontaohjelmaa esitetddn kaytettavaksi pohjan kasvillisuuteen ja elaimistoon,
merinisékkaisiin, lepakoihin, linnustoon mukaan lukien alueen ohi muuttavat linnut,
kaloihin ja kalastukseen, arkeologisiin jaAdnnoksiin ja navigointiriskeihin kohdistuvien
vaikutusten valvontaan.
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3.1

3.2

Tausta ja tarkoitus

Tausta

Nykyiseen tuulivoiman suunnittelukehykseen Ruotsissa sisaltyy vaatimus, ettéa 30
terawattitunnin vuosituotanto on ratkaistava vuoteen 2020 saakka, ja tasta tuotannosta
20 terawattitunnin on oltava maissa ja 10 terawattitunnin merella (vesialueilla) [22].
Kunnilla on vastuu rannikkovesien yleissuunnittelusta aluevesirajojen sisépuolella (ks.
litteet 1 & 2) 12 meripeninkulman paahan perusviivasta.

E.ON Vind on yritystaloudellisista syista arvioinut, ettd suuren tuulivoimapuiston
rakentaminen Sodra Midsjobankenille on hyva pitkan ajan investointi, joka tuottaa
yritykselle lisdarvoa goodwillin, uusiutuvaan energiaan liittyvien assosiaatioiden ja
kestavan kehityksen muodossa. Liséksi toiminta tuottaa yhteiskuntataloudellisia etuja
muun muassa siten, etté puiston rakentaminen, kaytto ja yllapito ja lopuksi kaytosta
poistaminen tulevat luomaan tyétilaisuuksia, myétavaikuttamaan kestavan kehityksen
energiantuotantoon seka edistamaan merella tuotettavaan tuulivoimaan liittyvan
osaamisen kehittymista.

Sodra Midsjobankenin projekti tulee liittdm&é&n puiston NordBaltiin, joka on Ruotsin ja
Liettuan valille suunniteltu tasavirtakaapeli. Tama liitdntdmahdollisuus tarjoaa suuria
kustannus- ja ympaéristbetuja nyt ajankohtaiselle S6dra Midsjobankenin
tuulivoimapuistolle verrattuna muihin ajateltavissa oleviin ulkomeren matalikoihin.

Tata taustaa vasten E.ON Vind on paattanyt hakea mannerjalustaa koskevan lain (KSL)
ja Ruotsin talousvyohyketta (SEZ) koskevan lain mukaisesti lupaa rakentaa ja kayttaa
tuulivoimapuistoa Sddra Midsjobankenilla seké lupaa laskea valttamattémat kaapelit
tuulivoimaloiden vélille ja tuulivoimapuistosta NordBalt-kaapelille. Luvan hakemiseksi
vaaditaan ymparistokaaren mukainen ymparistovaikutusten arviointi (YVA).

Nykyinen mannerjalustaa koskevan lain (KSL) ja Ruotsin talousvyéhyketté (SEZ)
koskevan lain mukainen YVA, joka sisaltyy hakemukseen, kasittda puiston alueella
sijaitsevat tuulivoimalat seka tiedot siité, mité vaaditaan kaapelien, invertteri- ja
muuntoasemien ja mittausmastojen muodossa NordBalt-litantaa ja tuulivoimapuiston
kayttoa varten.

Tarkoitus

Ymparistovaikutusten arviointi on prosessi, jonka tavoitteena on kehittaa ja sovittaa
projekti sellaiseksi, ettd sen kielteiset ymparistovaikutukset ehkéaistaan tai minimoidaan
siten, ettd ne tulevat yhdenmukaisiksi yleisten ja yksityisten intressien kanssa ja etta ne
tayttavat ymparistokaaren yleiset huolenpitosadnnokset. TAmén tavoitteen
saavuttamiseksi YVA:ssa analysoidaan projektin ymparistvaikutuksia suhteessa yleisiin
ja yksityisiin intresseihin. Huolenpitotoimenpiteet kielteisten ymparistovaikutusten
ehkaisemiseksi, minimoimiseksi tai kompensoimiseksi esitetdan tarvittaessa.
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4.1

4.2

Suunnitellun projektin kuvaus

Laajuus ja muotoilu

Sodra Midsjobankenin tuulivoimapuisto tulee kasittamaan enintdédn 300 tuulivoimalaa,
jokainen teholtaan 3,6-7 MW, muunto- ja invertteriasemia ja joukon mittausmastoja
(Taulukko 4-1). Puiston rakentaminen tulee tapahtumaan etapeittain ensimmaisen
etappivaiheen kasittdessé noin 150 voimalaa. Lupa mittausmaston rakentamiseksi on jo
olemassa’. Mittausmaston asentaminen tapahtuu kevaan 2012 aikana. Puisto liitetaan
NordBaltiin HYDC (High Voltage Direct Current) -muuntoasemien kautta. HVDC-
muuntoasemilta sahko siirretdan vastaaville maissa oleville asemille.

Taulukko 4-1 Tietoja tuulivoimapuiston laajuudesta

Ominaisuus

Mitat/Maara

Tuulivoimaloiden korkeus merenpinnasta
Tuulivoimaloiden maara

Muut rakennelmat

Mittausmastot

Nasellien korkeus merenpinnasta
Tuulivoimapuiston pinta-ala

Etaisyys maista

Veden syvyys puiston alueella

Veden syvyys yksittéisten voimaloiden kohdalla
Yksittaisten voimaloiden vélinen etaisyys

Teho yksittaista voimalaa kohden

Kaapeleita puiston alueella—vaihtovirta
Louhinta/ruoppaus mukaan lukien maaliitanta
Arvioidut rakennuskustannukset

< 200 m roottori mukaan lukien
< 300

HVDC-asemat

2-3

noin 100 m

326 km? (364 km? turvavychyke
mukaan lukien)

Noin 70 km (Odlanti)

12-30m

12-28 m

noin 1000 m

3,6-7 MW

350-670 km

Enintaan 80 000 m*

> 20 miljardia Ruotsin kruunua

8 (76)

Sijoitus

E.ON Vind -yhtitn arviossa koskien merella sijaitsevan tuulivoimapuiston rakentamiselle
soveliasta aluetta on ensisijaisesti huomioitu seuraavat tekijat:

« Hyvat tuuliolosuhteet
. Rajoitettu etaisyys sahkdverkkoon

- Riittavan laaja alue, jossa veden syvyys on rajoitettu ja olosuhteet perustusten

rakentamista varten ovat otolliset
. Rauhalliset aalto- ja virtausolosuhteet

. Riittava etaisyys rannikosta, jotta voidaan rajoittaa visuaaliset vaikutukset ja muut

hairiot vaestolle
« Ristiriidat muiden intressien kanssa

Mahdolliset vaihtoehtoiset sijaintipaikat, joissa on mahdollisuus saavuttaa sama tavoite
l&hialueella, voisivat olla Hoburgin matalikko, Norra Midsjébanken tai rannikkoa lahell&a

! Hallituksen paatdés 2011-05-31, M2010/4884/Ma/M
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olevat matalikkoalueet < noin 30 m syvyys (Kuva 4-1). Vaihtoehdot tarjoavat riittdvan
laajan alueen, jossa vedenkorkeus on sopiva, etaisyys sahkdéverkkoon on kohtuullinen ja
olosuhteet ovat muissa suhteissa otolliset.

o 50 100km £ epo

wwaad

Kuva 4-1 Ote raportista Sydhavsvind [44] underlag for planering av havsbaserad vindkraft. Mahdolliset
vaihtoehtoiset sijaintipaikat siséltavat suuremman ristiriidan vastakkaisten intressien suhteen verrattuna Sédra
Midsjobankeniin, joka Norra Midsjobankenin tavoin on julistettu valtakunnallisesti kiinnostavaksi kohteeksi
tuulivoiman tuotantoa varten.

E.ON Vind on toteuttanut perusteellisen analyysin koskien vastakkaisia intresseja
mainittujen sijaintivaihtoehtojen suhteen (Taulukko 4-2).

Taulukko 4-2 Vaihtoehtoisten sijaintipaikkojen arviointi ottaen huomioon erilaiset tuulivoimapuistoa koskevat
nakokohdat samassa suuruusjarjestyksessa kuin Sédra Midsjobankenin nykyinen arviointi. Kunkin ndkdkohdan
osalta on arvioitu, puhuuko nakdkohta kyseisen sijaintivaihntoehdon puolesta (+) vai sité vastaan (—) Kun tietylla
nakokohdalla ei arvioida olevan merkitystéa kyseisen sijaintipaikan suhteen, tama ilmaistaan nollalla (0).

Mahdollinen Sodra Midsjobanken  Norra Midsjobanken Hoburgin Rannikon
intressiristiriita matalikko laheisyys
Suojattu luonto 0 - - -
(Natura 2000)

Suojeluarvot 0 0 0 -

kulttuurimaisemassa

Nakemaalueet 0 0 0 -
Valtakunnan etu

Tuulivoima + + 0 0

Koottu + 0 - ---
laatuarviointi
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Energiaviranomainen on julistanut kummankin Midsjobankenin matalikon
valtakunnallisesti kiinnostavaksi kohteeksi tuulivoimakayttssa. Katsaus taulukossa
Taulukko 4-2 osoittaa, etta intressiristiriitoja on vahemman Sédra Midsjobankenin alueella
verrattuna muihin vaihtoehtoihin samanaikaisesti, kun Soédra Midsjébankenilla ei ole
Natura 2000 -maaraysten mukaista tiukkaa suojaa.

Energiaviranomainen kirjoittaa valtakunnan intressialueiden selvityksen l&hetteesséa
(Remiss gallande urval av omraden avseende riksintresse for vindbruk till havs 2011-07-
19, dnr 440-10-5138), ettd Natura 2000 -alueet eivat automaattisesti ole ristiriidassa tuuli-
voimaloiden merelle rakentamisen kanssa. Sita vastoin painotetaan, etta tuulivoimaloiden
perustaminen Natura 2000 -alueille 1) asettaa suuret vaatimukset selvityksille, jotka
voivat osoittaa, ettd suunniteltu projekti ei merkittavasti vahingoita niitd arvoja, joita
Natura 2000 -alueella on tarkoitus suojella, seka 2) etta tulee olla vaikeampaa saada
lupaa tuulivoimalalle nailla alueilla.

Edella esitettyjen edellytysten lisaksi sijainti S6dra Midsjébankenilla on lyhyemman
etaisyyden vuoksi hyvin edullinen ja muita parempi vaihtoehto, kun on kyseessa
mahdollisuus tehda liitdntd NordBalt-kaapeliin.

Sodra Midsjobankenin projektin anomukseen liittyvan tydskentelyn aikana Puolan
viranomaiset ovat julkistaneet nimettyja suunnittelualueita merella tapahtuvalle
tuulivoiman tuotannolle Puolan talousvythykkeella (liite 3).

Puolan viranomaiset ovat jattaneet pois yhden Sédra Midsjébankenin matalammissa
osissa Puolan talousvyohykkeella sijaitsevan alueen tuulivoimaa koskevalta
suunnittelualueeltaan®. BaltSeaPlanin neuvottelumateriaalin® (tydbmateriaali) mukaan
soran- ja hiekanoton intressit kattavat kyseisen alueen. TAmén vahvistaa puolalaisen
Baltex-yhtion tekema sijoituslupahakemus® tuulivoimapuistolle Sédra Midsjébankenin
puolalaisella osalla, joka ymparistéviranomaisten kautta julkistettiin Ruotsissa Espoon
sopimuksen mukaisesti. Hakemuksesta ilmenee, etté Baltexilla on "lupa luonnon
malmiesiintymien hyddyntamiseen™, minka tulkitaan olevan lupa soran- ja hiekanottoon.

Puolan viranomaiset ovat myds jattaneet merellda Puolan talousvydhykkeella sijaitsevat
Natura 2000 -alueet pais niista alueista, jotka on osoitettu tuulivoiman tuotannon
suunnittelulle (ks. liitteet 2 ja 3). Tama koskee esimerkiksi alueita PLC990001, Lawica
Slupska ja PLB990003, Zatoca Pomorska. Stdra Midsjobankenia ei ole osoitettu Natura
2000 -alueeksi sen enempéaa Puolan kuin Ruotsinkaan talousvydhykkeella.

2 Maciej Stryjecki, FNEZ (2011) Poland — new off-shore wind energy market in Europe, European Wind Energy
Associationin (EWEA) konferenssissa Amsterdamissa 29. marraskuuta—1. joulukuuta julkaistu esite.

% BalticSeaPlan on EU:n rahoittama Itameren aluetta koskeva INTERREG-projekti, jonka tehtavéna on kehittaa
menetelmid merta koskevan integroidun suunnittelun ja Itdmeren kestévan kehityksen mukaisten resurssien
kayttamiseksi. Kuninkaallinen Tekninen Korkeakoulu ja luonnonsuojeluviranomaiset laheisessa yhteistydssa
Goteborgin yliopiston kanssa ovat projektin ruotsalainen osapuoli. Projektiin sisaltyy pilottitutkimuksia, muun
muassa koskien Sodra Midsjobankenia. http://www.baltseaplan.eu/

* Merialueella pohjoisella Itdmerella sijaitseva tuulivoimapuisto, Projektin tietokortti

Hakija: Baltex Power S.A.Ul. Krucza 24/26 00-526 Warszawa kesakuu 2011
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4.3

E.ON Vind on, mainittujen laheisilla ulkomeren matalikoilla sijaitsevien vaihtoehtoisten
sijoituspaikkojen liséksi, myés harkinnut enintdan 300 tuulivoimalan sijoittamista
valittémasti Sédra Midsjobankenin laheisyyteen > 28 m syvyyteen. Tallainen sijainti tulisi
1) johtamaan suurempaan ristiritaan kalastusintressin kanssa, koska suurimmat
kalamé&arat otetaan troolilla varsinaisen Sodra Midsjobankenin ulkopuolelta, 2)
sisaltdmaan suuremman riskin konflikteista merilikenteen kanssa, koska téllainen sijainti
tulee lahemmaksi lahella sijaitsevia vilkkaasti liikenndityja laivavaylia, seka 3)
aiheuttamaan lisakustannuksia tuulivoimaloiden rakennustygssa.

Edella esitettyjen syiden vuoksi E.ON Vind on valinnut Sédra Midsjobankenin ymparisto-
ja teknisisté syistéa sopivimmaksi sijoitusvaihtoehdoksi suurelle tuulivoimapuistolle.

Kokoonpanovaihtoehtoja

Tuulivoimapuistojen kokoonpano voi vaihdella useiden eri parametrien mukaisesti, joista

tarkeimmat esitetdan taulukossa

Taulukko 4-3.

Taulukko 4-3 Kokoonpanovaihtoehtojen muuttujia

Ominaisuus

Mitat/Maara

Vaikutus/tulos/seuraus

Tuulivoimaloiden mitat

Tuulivoimapuiston
ulkoinen muoto
Laitosten valinen
etaisyys

Voimaloiden
sijoittelumalli
Tuulivoimaloiden maara

Muut rakennelmat

Tuulivoimapuiston pinta-
ala

Veden syvyys
yksittaisten voimaloiden
kohdalla

Kaapelit puiston
alueella:

Kokonaiskorkeus, roottorin
lapimitta, nasellin korkeus,
varitys

Nelikulmainen, elliptinen jne.

Rivien ja riveissé olevien
yksittéisten voimaloiden valinen
etéisyys

Saannollisyys

Esim. HVDC-asemien ja
mittausmastojen maara ja
sijoitus

Alue, joka jaa uloimpien
voimaloiden valisen linjan
sisépuolelle seka tietyn
levyinen suoja-alue

M

Sijaintisyvyys, yhteinen sijainti
kaapelikaivannoissa,

Visuaalinen vaikutus tarkkailijan sijaintipaikasta
riippuen

Visuaalinen vaikutus tarkkailijan sijaintipaikasta
riippuen

Vaikuttaa todennakoisesti talvehtivien lintujen
taipumukseen valttda suuressa tai pienessa
mitassa puistoa

Visuaalinen vaikutus

Vaikuttaa tuulivoimapuiston pinta-alaan,
sedimentin levidmiseen louhintatoiden
yhteydessé, kaapelien kokonaispituuteen seka
pohjan kasvillisuuteen ja el&imistoon
Rajallinen vaikutus puiston alueella

Vaikuttaa tapaan, jolla esimerkiksi talvehtivat ja
yli lentévat linnut, kalastuksen harjoittaminen ja
meriliikenne hyddyntévéat merialuetta

Ohjaa vaikutuksen kohteena olevan
pohjakasvillisuuden ja -elaimiston tyyppia

Louhinnan/ruoppauksen volyymit, jotka
puolestaan vaikuttavat samenemiseen, jolla on
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Ominaisuus Mitat/Maara Vaikutus/tulos/seuraus

kaapelikaivantojen syvyys ja vaikutusta biotaan, synnyttévat tilapaista
pituus elinympariston tuhoutumista merenpohjalla
tietyssé syvyydessa.
Perustusmenetelma: Monopile-, gravitaatio-, ristikko-  Louhinnan/ruoppauksen volyymit, jotka
, kolmijalka- jne. puolestaan vaikuttavat samenemiseen, jolla on

vaikutusta biotaan, synnyttévat pysyvaa
elinympéristén tuhoutumista merenpohjalla
tietyssa syvyydessa.

E.ON Vind on valinnut kokoonpanoparametrit tavoitteenaan hyddyntéaa optimaalisesti
Sddra Midsjobankenin alueen tuuliresursseja samalla kun perustuskustannukset jaéavat
mahdollisimman pieniksi. Ymparistdvaikutusta voi vahentaa pienentamaélla laitosten
maaraa ja puiston kokonaispinta-alaa. Taman myo6ta myos sahkodntuotantokapasiteetti
pienenee. Vaihtoehdon ei katsota tuottavan ymparistdetua, joka vastaa
sahkodntuotantokapasiteetin menetysta. Sodra Midsjobankenin tuulivoiman laajennuksen
etujen, kannattavuuden ja ymparistoystavallisen séhkdntuotannon arvioidaan
suunnitellussa laajuudessa ylittavan kielteiset ymparistovaikutukset (ks. luku 7, 0 & 11).
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14

14.1

14.1.1

14.1.2

Rajat ylittavia vaikutuksia ja seurauksia

Kalat ja kalastus

Luvussa 8.4 esitettavat tiedot kalojen esiintymisesta Sodra Midsjébankenilla perustuvat
Ruotsin talousvydhykkeella (SEZ) tapahtuneisiin koepyynteihin ja niiden saaliisiin. Niiden
katsotaan olevan voimassa myods ulkomeren matalikolla ja sen ymparistdssa Ruotsin
talousvydhykkeen ulkopuolella (luku 8.4, Tabell 8-3). Rajat ylittavasséa perspektiivissa
erityisen merkittaviksi katsotaan toisaalta lajit, jotka vaeltavat pitkid matkoja, ja toisaalta
lajit, jotka ovat taloudellisesti kiinnostavia kalastajille maasta riippumatta.

Kalojen esiintyminen

Sodra Midsjobankenilla on pyydetty seka lohta etta meritaimenta. "Allt om fisk" -
verkkosivuston mukaan Puolan vesialueilla merkittyja lohenpoikasia on saatu saaliiksi
Blekingen, Oolannin ja Medelpadin ja Norrbottenin vesilta. Danziginlahdella merkittyja
lohenpoikasia on pyydetty Pohjois-Suomessa. My®s meritaimenen osalta on
dokumentoitu pitkaaikaisia vaelluksia [37].

Ankeriaan (Anguilla anguilla) merkintakokeilut osoittavat, ettéd vaeltavat hopea-ankeriaat
pysyttelevat suurimmaksi osaksi rannikon l&heisyydessa. Pieni maara vaellusreitteja
kulkee kuitenkin myds Gotlannin itarannikkoa pitkin. Gotlannista vaellus jatkuu joko
Rugenia kohti, Bornholmin itapuolelta, tai Ruotsin rannikkoa kohden Oélannin kautta.
Osan néista ankeriaista voidaan ajatella ohittavan Sédra Midsjobankenin suunnatessaan
kohti Puolan, Tanskan ja Saksan merialueita.

Nokkakala (Belone Belone) ja makrilli (Scomber scombrus) vaeltavat suuressa osassa
Itdmerta, jalkimmainen tilapaisten suolavesipulssien aikana, ja niiden arvioidaan
vaellustensa aikana lilkkkuvan eri valtioiden vesialueilla.

Millekdan mainituista vaeltavista lajeista ei tuulivoimapuistolla arvioida olevan muita
kielteisia vaikutuksia kuin rakennusaikaiset tilapaiset ja paikalliset hairiot.

Kalastus

Kaupallisesti mielenkiintoisina lajeina pidetadn lahinna turskaa, sillid, kilohailia, lohta seka
kampelakaloja, kampelaa, punakampelaa ja piikkikampelaa.

Kalastusmuodot eroavat toisistaan varsinaisella S6dra Midsjébankenin alueella ja
matalikkoa ymparoivilla vesilla. Matalikon ulkopuolella kalastus tapahtuu enimmékseen
likkuvilla pyydyksilléa (trooli), joista valivesitrooli on tavallisin. Turskaa, sillia ja kilohailia
kalastetaan enimmékseen télla menetelmalld. Varsinaisella Sodra Midsjobankenin
alueella kaytetddn ensi sijassa passiivia pyydyksia (esim. verkko ja koukut). Lohta ja
kampelaa, punakampelaa ja piikkikampelaa kalastetaan enimmékseen télla tavoin.

Iltdmeren maista pyynndsté saadut tiedot osoittavat, ettéd Puolasta, Saksasta ja Ruotsista
tulevat kalastajat kalastavat merkittavid maareja kalaa ICES-ruudusta 40G7, joka kasittaa
Sddra Midsjobankenin alueen. Mainittujen maiden lisaksi kaikki ItAmerein maat, joilta
tietoja on saatu, suoraan tai valillisesti Nordstreamin ymparistéanalyysien kautta,
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14.2

14.2.1

harjoittavat jossain maarin kalastusta Sédra Midsjébankenia ymparéivilla vesilla. Tama
koskee Suomea, Tanskaa, Viroa, Latviaa ja Liettuaa.

Ruotsi harjoittaa kalastusta varsinaisen Sédra Midsjébankenin alueella. Arvioiden
mukaan luultavasti useammatkin maat harjoittavat jonkinlaisessa laajuudessa kalastusta
varsinaisen Sodra Midsjobankenin alueella, ensi sijassa lahimpana aluetta sijaitsevat
maat. Kalastusta koskevien tietojen erittelyt (tietoja on vain Ruotsista) osoittavat, etta
taman alueen saaliissa enemmistdna ovat turska, kilohaili ja piikkikampela ja etta
passiiviset pyydykset (verkko, lohisiima, koukut) ovat vallitsevina pyydyksina varsinaisen
matalikon alueella. Taman mallin arvioidaan koskevan myds muita maita.

E.ON Vind tulee pyytamaan, etté tuulivoimapuiston alue suljetaan kaikelta
meriliikenteeltd. Mikali nain tapahtuu, tdmé merkitsee paaasiallisesti kiinteilla pyydyksilla
turskaa, kilohailia ja piikkikampelaa koskevan kalastuksen vahenemista. Nama lajit
saavat siina tapauksessa rauhoitetun vydhykkeen, minka arvioidaan jonkin verran
suosivan naiden lajien kantojen kehitysta.

Linnut

Johdanto

Kohdassa 8.7 kuvataan Sddra Midsjobankenin lintufaunaa sekd ymparistovaikutuksia,
tuloksia, seurauksia ja mahdollisia huolenpitotoimenpiteita.

Lintujen muutto tapahtuu valtakunnanrajoista riippumatta. Sédra Midsjobanken sijaitsee
keskeisella paikalla kaakkoisella Itamerella, melko l&hella useiden maiden
talousvyohykkeitd, aluevesia ja rannikkoalueita. Tassa kohdassa taydennetaan kuvaa,
joka esitetdaan kohdassa 8.7, tiedoilla, jotka mahdollistavat lintuihin kohdistuvien
vaikutusten ja seurausten arvioinnin ItAmeren kokonaisperspektiivista n&htyna,
valtakunnanrajoja huomioon ottamatta.

Kaakkoisen Itameren keskeisissa kohdissa on ulkomerella sijaitsevista matalikoista
muodostuva konglomeraatti, jonka alueella ekologiset olosuhteet ovat yhdenmukaiset.
Lahimpana sijaitsevat ulkomeren matalikot ovat Hoburgin matalikko, Norra Midsjobanken
ja Lawica slupska (liite 2). Merkittava ekologinen tekija on, ettd tdma osa Iltmeresta ei
milloinkaan jaady [59]. Siksi on luultavaa, etta ulkomeren matalikoiden ja talvisaikaan
enemman tai vahemman jaépeitteisten ItAmeren rannikkoalueiden vélilla vallitsee yhteys,
joka vaikuttaa Sodra Midsjobankenilla ja muilla matalikoilla oleskelevaan
lajikokoonpanoon ja lintumaaraan. On myds luultavaa, ettad ulkomeren nnatalikoiden valilla
vallitsee keskindinen yhteys niin, ettd linnut voivat siirtya matalikolta toiselle esimerkiksi
kulloinkin vallitsevan ravintokilpailutilanteen seurauksena.

Toinen tarke& ekologinen tekija nailla ulkomeren matalikoilla on siell& esiintyva suuri
maaré sinisimpukoita (Mytilus edulis), jotka muodostavat ravintoketjussa renkaan
primaarituottajien ja primaarikuluttajien (eldainplankton ja fytoplankton) ja
sekundaarikuluttajien, mm. sukeltajasorsat, kuten alli (Clangula hyemalis), haahka
(Somateria molissima), mustalintu (Melanitta nigra) ja pilkkasiipi (Melanitta fusca), vélille.
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14.2.2 Vaikutus lajeihin, jotka oleskelevat matalikolla

Projektin lukuun on tehty lentoinventointeja kohteena alli, joka on lukumaaraltaan
ylivoimaisesti suurin S6dra Midsjobankenilla havaittu lintulaji (Tabell 8-5). Taulukossa
Tabell 8-6 esitetddn muita lajeja, joita on havaittu projektin lukuun tehtyjen inventointien
yhteydessa. Seuraavassa esitetdan naiden lajien tilanne Itdmeren alueella
kokonaisuutena yhdessa projektin aiheuttamien tulosten ja seurausten arvioinnin kanssa.

Alli (Clangula hyemalis),

Alli pesii sirkumpolaarisesti arktisilla rannikkoalueilla tunturijarvilla ja tundra-alueella.
Globaalin populaation arvioidaan olevan 6,2—6,8 miljoonaa aikuista yksiloa.
Lansisiperialaiset ja pohjoiseurooppalaiset kannat talvehtivat Itdmerella. Lajin tilanne
arvioidaan elinvoimaiseksi globaalisesta nakokulmasta katsottuna [7]. Itdmerell&
talvehtivan populaation arvioidaan vahentyneen runsaasta 4 miljoonasta vajaaseen 1,5
miljoonaan yksilodn vuosien 1993 ja 2009 valilla [59]. Vahenemisen syita ei ole selvitetty.

Itdmeressa suurimmat lintutiheydet ja suurin méara talvehtivia alleja 16ytyvat Sodra ja
Norra Midsjobankenilta, Hoburgin matalikolta ja Lawica Slupskalta seka rannikkoalueilta
Pommerinlahdella, Riianlahdella ja Irbensalmessa. Suurissa osissa naista alueista,
mukaan lukien Sédra Midsjébanken, arvioidaan tiheyden olevan > 75 yksil6a
nelidkilometria kohden.

Tutkimustulos Nystedin tuulivoimapuistosta osoittaa, etta allihavaintojen maara puistossa
(ennen vertailua kayttdonoton jalkeiseen aikaan) vaheni 90 prosentilla verrattuna aikaan
ennen puiston rakentamista [47]. Jos Tanskan Nystedin ja Horns revin puistoista saadut
kokemukset, etta allit valttavat tuulivoimapuistojen aluetta voimaloiden kayttdaikana,
patevat myds Sodra Midsjobankenilla, tAma voi merkita karkeasti arvioiden noin 24 000
yksilon (0,9 x 350 km? x 75 yks/km?® = 23 625 yksiloa) poistumista alueelta, miké vastaa
noin 1,6 % Itdmerella talvehtivasta allikannasta.

Tanskalaisten puistojen (Nysted, Horns rev) seurannat ulottuvat muutaman vuoden
paahan puistojen kayttdonotosta. Tarkkaa tietoa ei ole siitéa, tapahtuuko pitemman ajan
kuluessa tottumisvaikutus. Tanskan vesilla allitiheys on pienempi kuin Sdédra
Midsjobankenilla, mik& merkitsee, etta niiden vetovoimaisuus allien suhteen on heikompi.
Kannan pienentyessa heikompilaatuisista biotoopeista (marginaalinen elinympéristd)
luovutaan ensimmaisend. Tama merkitsisi sita, ettd allit eivat yhta helposti karkkoa Soédra
Midsjébankenilta.

Nystedin tuulivoimalat sijaitsevat 500 metrin etdisyydella toisistaan, kun ne puolestaan
Sodra Midsjobankenilla sijoitetaan noin 1000 metrin paahan toisistaan. On viela yksi
tekija, joka puhuu sen puolesta, etta siirtymavaikutus on heikompi Midsjébankenilla kuin
Nystedissa.

Siirtymalla sellaisenaan ei yksindan katsota olevan Itameren talvehtivaan allipopulaatioon
merkittavaa vaikutusta.

Aikaisemmissa kolmessa kappaleessa esitetyn pohjalta arvioidun siirtyman (1,6 %
talvehtivasta allikannasta) katsotaan edustavan "pahinta mahdollista tilannetta".
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Ennakoitua vaikutusta ei kuitenkaan voida arvioida merkityksettomaksi, jos se yhdistyy
(kumulatiiviset vaikutukset) muihin elinympariston tuhoihin seurauksena tuulivoimaloiden
perustamisesta tai muista vastaavalla tavalla vaikuttavista hairidista allien
talvehtimisalueen téarkeimmissa osissa.

Kuikka ja kaakkuri (Gavia arctica, Gavia stellata)

Kummankin kuikkalajin levinneisyysalueet pohjoisilla leveysasteilla ympari maailman ovat
hyvin laajat. Birdlife international [7] esittda karkeana arviona aikuisten kuikkien
kokonaismaaraksi 280 000—1 500 000 yksilda ja kaakkurien kokonaisméaaraksi 200 000—
590 000 yksilda. Kumpikin laji muuttaa talvisaikaan avoimille vesille pitemmalle etelaan,
mukaan lukien Itdmeren ja Lansi-Euroopan rannikkovedet. Luoteis-Euroopan
talvipopulaation suuruudeksi on arvioitu 250000-500 000 kuikkayksilo&a ja 150 000-450
000 kaakkuriyksiloa, joista 1-2 % (vajaat 9000 yksilod) arvioidaan talvehtivan Itdmerella
[59].

Itdmeren alueet, joissa kuikkalintujen tiheydet ovat suurimmat, ovat rannikkoalueet
eteldisessé Virossa, Latviassa (Irbensalmi ja Riianlahti), Liettuassa ja Pommerinlahdella
[59], joissa tiheydet kohoavat kolmeen yksil6on/ km?. My06s Kalmarinsalmen eteléisissa
osissa, Laholminlahdella ja Skélderviken-lahdella on merkittava maéara talvehtivia
kuikkalintuja.

Midsjé-matalikoilla ja Hoburgin matalikolla on edellda mainittuja alueita vahaisempi
suhteellinen merkitys talvehtiville kuikkalinnuille, joiden maéran arvioidaan olevan 0,3
yksiloa/km? Norra Midsjobankenilla ja Hoburgin matalikolla ja 0,1 yksiloa/km? Sodra
Midsjobankenilla [59].

Valvontaohjelma ja seuranta ovat osoittaneet, etté kuikkalinnut taysin tai suuressa maarin
valttavat merella sijaitsevia tuulivoimapuistoja [59, 12, 47].

Jos muista merella sijaitsevista tuulivoimaloista saadut kokemukset patevat myos Sodra
Midsjobankenilla, tama voi merkita karkeasti arvioiden noin 35 yksilon (350 km? x 0,1
yks/km2 = 35 yksil6&) poistumista alueelta, mikéa vastaa noin 0,5 % Itdmerella
talvehtivasta kannasta. Sodra Midsjobanken ei kuulu merkittavimpiin kuikkalintujen
alueisiin Itamerelld. Siirtyméalla ei yksindan katsota olevan Itdmeren talvehtivaan
kuikkalintujen populaatioon merkittavaa vaikutusta.

Merimetso (Phalacrocorax carbo)

Merimetson globaali levinneisyysalue on hyvin laaja ja lintujen maara arvioidaan karkeasti
1,4-2,9 miljoonaksi yksiloksi. Luoteisen populaation suuruudeksi arvioidaan 500 000
yksil64, joista noin 54 000 talvehtii Itdmerelld. Itameren talvehtiva merimetsokanta
koostuu suurelta osaltaan Norjan lansirannikolta muuttaneista linnuista. Itdmeren alueella
pesivista merimetsoista suuri osa muuttaa talven ajaksi Valimerelle. Laji on voimakkaasti
lisdéntynyt viimeksi kuluneiden vuosikymmenten aikana. Suurimmat méaarat talvehtivia
merimetsoja oleskelee Ruotsin, Tanskan, Saksan ja Puolan rannikkovesissa [59]. Sédra
Midsjobanken ei erotu paikkana, jolla olisi suuri merkitys talvehtiville merimetsoille.
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Valvontaohjelma ja seuranta ovat osoittaneet, ettd merimetsoja havaitaan
tuulivoimapuistoissa myos niiden kayton aikana [12, 47]. Tuulivoimalan rakentamisella
Sddra Midsjobankenille ei arvioida olevan kielteisia vaikutuksia merimetsolle.

Haapana (Anas penelope)

Laji on laajalle levinnyt ja sen globaalin kannan arvioidaan olevan 2,8-3,3 miljoonaa
yksil6a. Sen ravintona ovat levat ja vesikasvit ja se esiintyy normaalisti vesistdjen
matalilla alueilla. Se talvehtii varsinaisen Itameren lansipuolella Juutinraumasta ja
Tanskan Beltin salmista alkaen [59]. Pienia maaria havaittiin Sédra Midsjobankenilla
vuonna 2011 projektin lukuun tehtyjen inventointien yhteydessa. Stora Midsjébankenin
arvioidaan olevan merkitykseltdan vahainen lajin talvehtimispaikkana.

Lapasotka (Aythya marila)

Laji pesii paaasiassa tunturi- ja tundra-alueilla mutta myos harvinaisena Suomen ja
Ruotsin Itdmeren rannikkoalueilla. Globaalin populaation arvioidaan karkean arvion
mukaan olevan 1,2—1,4 miljoonaa yksiloa [7]. Talvehtivan kannan suuruudeksi ItAmerella
on arvioitu 127 000 yksil64a, joista valtaosa talvehtii Puolan, Saksan ja Tanskan
vesialueiden lounaisosissa. Stora Midsjobankenin arvioidaan olevan talvehtivalle kannalle
merkitykseltdan vahainen.

Mustalintu (Melanitta nigra)

Mustalinnun maailmanlaajuisen populaation arvioidaan karkean arvion mukaan olevan
2,1-2,4 miljoonaa yksilta. Laji pesii tunturiymparistéssa ja arktisilla alueilla muun muassa
Skandinaviassa ja Venajalla. ItdAmeren talvehtivan kannan suuruudeksi on arvioitu

412 000 yksil6a[59], ja kanta on pienenemaan pain. Suurin maara talvehtivia mustalintuja
|oytyy Kattegatista, Beltin salmista ja Pommerinlahdelta. Lajin arvioidaan olevan herkka
merelliselle tuulivoimalle [7]. Stora Midsjobankenin arvioidaan olevan talvehtivalle
kannalle kokonaisuutena katsoen merkitykseltadan vahainen.

Pilkkasiipi (Melanitta fusca)

Pilkkasiiven maailmanlaajuisen populaation arvioidaan karkean arvion mukaan olevan
1,7-3,0 miljoonaa yksilda. Laji pesii sisgjarvilla ja rannikoilla havumetsavyohykkeella
mukaan lukien varsinaisen Itameren (Odlannista pohjoiseen), Selkdmeren ja Perameren
Ruotsin, Suomen ja Baltian rannikot. Itdmeren talvehtivan kannan suuruudeksi on arvioitu
373 000 yksiloa[59], ja kanta on pienenemaan péin. Suurin maara talvehtivia mustalintuja
|6ytyy Pommerinlahdelta, Puolan rannikolta, Kaliningradin ulkopuolelta ja Riianlahdelta.
Lajin arvioidaan olevan herkka merelliselle tuulivoimalle [7]. Stora Midsjdbankenin
arvioidaan olevan talvehtivalle kannalle kokonaisuutena katsoen merkitykseltaan
vahainen.

Haahka (Somateria mollissima)

Laji on erittéin laajalle levinnyt pohjoisella pallonpuoliskolla ja sen maailmanlaajuisen
kannan arvioidaan olevan 3,1-3,8 miljoonaa aikuista yksilda [7]. Talvehtivan kannan
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arvioidaan Itdmerelld kohoavan 515 000 yksil6on [59], mikd merkitsee suuruusluokaltaan
50 % vahenemisté aikaisemmin 1988-1993 tehtyihin arvioihin verrattuna.

Suurimmat talvehtivien haahkojen tiheydet I6ytyvat Itdmeren lounaisimmasta osasta
Tanskan ja Saksan vesialueilta (Kielinlahti, Vaha-Belt, eteldinen Fyn-saari) [59].
Kaytettavissa olevat tutkimukset osoittavat, ettd haahka ei valttele tuulivoimapuistoja
(Nysted, [47]) ja etta sita esiintyy tuulivoimapuistojen alueella [73] myds kaytén aikana.
Koska Sodra Midsjobanken ei kuulu haahkan tarkeimpiin talvehtimisalueisiin ja koska
haahkan ei ole osoitettu valttelevan tuulivoimapuistoja, Sédra Midsjobankenin puistolla ei
arvioida olevan vaikutusta Itdmeren haahkakantaan.

Isokoskelo (Mergus merganser)

Laji on &arimmaisen laajalle levinnyt pohjoisella pallonpuoliskolla ja sen
maailmanlaajuisen kannan arvioidaan karkean arvion mukaan olevan 1,7-2,4 miljoonaa
aikuista yksiloa [7]. Itdmeren talvehtivan kannan suuruudeksi arvioidaan 66 000 yksil6a
[59]. Isokoskelo talvehtii suurimmalta osin rannikon laheisyydessa sijaitsevilla matalilla
vesialueilla. Stora Midsjébankenin arvioidaan olevan talvehtivalle kannalle
kokonaisuutena katsoen merkitykseltdan vahainen.

Tukkakoskelo (Mergus serrator)

Laji on darimmaisen laajalle levinnyt pohjoisella pallonpuoliskolla ja sen
maailmanlaajuisen kannan arvioidaan karkean arvion mukaan olevan 510 000-620 000
aikuista yksiloa [7]. Itameren talvehtivan kannan suuruudeksi arvioidaan 25 700 yksil6a
[59]. Tukkakoskelo talvehtii enimmé&kseen rannikon laheisilla matalilla merialueilla, ja
talvehtimisen painopistealue on Itdmeren lounaisosa. Lajin yksilomaarét ovat olleet
pienenemaén pain Itdmeren lounaisosissa, mutta kasvu Ruotsin vesialueilla on ollut
runsasta erityisesti Gotlannin itédrannikolla, josta raportoidaan (8 200 yksil6&) [59].
Seuranta Lillgrundin tuulivoimapuistossa osoittaa, tukkakoskelo ei valttele
tuulivoimapuistoa [73].

Tuulivoimapuiston rakentamisella Sodra Midsjobankenille ei arvioida olevan kielteisia
vaikutuksia tukkakoskelolle.

Pikkulokki (Larus minutus)

Laji on levinnyt laajalle alueelle pohjoisella pallonpuoliskolla mukaan lukien Skandinavian,
Suomen ja Baltian. Pesiméaajan ulkopuolella laji muuttaa etelaan, muun muassa
Valimerelle, Lansi-Euroopan Atlantin rannikolle, Mustallemerelle ja Kaspianmerelle.
Maailmanlaajuisen kannan suuruudeksi arvioidaan karkean arvion mukaan 97 000-270
000 aikuista yksiloa [7].

Pikkulokki talvehtii normaalisti pitemmalla eteldssé ja lounaassa. Itdmeren merkitys,
mahdollisesti lounaisimpia osiaan lukuun ottamatta, on talvehtimisalueena vahainen.
Tutkimukset Horns revissa ja Nystedissa eivat ole osoittaneet, etta pikkulokki valttelisi
tuulivoimapuistoja [47]. Sita vastoin on mahdollista, etta merkittava maara pikkulokkeja
ohittaa Midsjobankarna-matalikot ja keskeiset lounaisen Itimeren osat muuttomatkansa
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14.2.3

aikana. Tuulivoimapuiston rakentamisella Sodra Midsjobankenille ei arvioida olevan
kielteisia vaikutuksia pikkulokille.

Etelankiisla (Uria algae)

Etelankiisla on yhdyskuntapesija, jota esiintyy arktisilla ja boreaalisilla alueilla ympari
pohjoisen pallonpuoliskon. Maailmanlaajuisen populaation suuruudeksi on karkeasti
arvioiden laskettu 18 miljoonaa yksil6d. Se voi tehda hyvin pitkia ravinnonhakumatkoja
(100 km) ja sukeltaa jopa 230 metrin syvyyteen. Ravintona ovat paaasiassa pikkukalat
[7]. Suuria yhdyskuntia on Karlséarna-saarilla Gotlannin edustalla (15 000 paria). Puolet
|0ydetyista rengastetuista linnuista Stora Karlsén saarella on peraisin Gdanskinlahdelta.
Alustavat sijaintimittaukset (Stora Karlsdn saarella) osoittavat, etta Sédra Midsjobanken
mahdollisesti sijaitsee etelankiislan toiminta-alueella suurimman osan vuodesta (Nilsson,
L. 2011:2). Tutkimukset Horns revissa ja Nystedissa viittaavat siihen, etta etelankiisla
vélttelisi tuulivoimapuistoja [47].

Etelankiislan paaasiallista ravintoa on kilohaili, joka liikkuu 10-50 metrin syvyydessa.
Siksi Sédra Midsjobankenin ei arvioida olevan etelankiislan kannalta erityisen
merkityksellinen. Koska etelankiislat oleskelevat Sédra Midsjébankenin laheisyydessa ja
liikkuvat sen yli, ja matalikko sijaitsee merkittavien Karlsdarna-saarilla sijaitsevien
yhdyskuntien ja tarkeiden Gdanskinlahden talvehtimisalueiden vélissa, tiettya
siirtymavaikutusta ei voida sulkea pois.

Siirtyméalla sellaisenaan ei yksindan katsota olevan Iltdmeren etelénkiislojen populaatioon
merkittdvaa vaikutusta. Vaikutusta on katseltava mahdollisten kumulatiivisten vaikutusten
pohjalta yhdessa kaakkoisen Itdmeren alueen muiden tuulivoimaloiden kanssa.

Ruokki (Alca tordea)

Laji pesii lintuvuorilla ja kallioseinamilld suurissa osissa Pohjois-Eurooppaa ja Amerikkaa.
Globaalin populaation suuruudeksi on karkeasti arvioiden laskettu 1,5 miljoonaa yksil6a.
Ruokki osoittaa valttelevaa kaytosté merella sijaitsevia tuulivoimapuistoja kohtaan [47].
Ruokki talvehtii muun muassa etelaisella Itamerella.

Sddra Midsjobankenilla sijaitsevan tuulivoimapuiston vaikutukset arvioidaan samalla
tavoin kuin eteléankiislan suhteen.

Vaikutus ohitse muuttaviin lajeihin

Sddra Midsjobankenin sijainti Skandinavian niemimaan kaakkoisimman osan, Baltian
rannikon ja Manner-Euroopan pohjoisrannikon vélissa tekee todennékdiseksi, etta
kaikenlaiset muuttolinnut ohittavat alueen saanndllisesti. Kuten kohdasta 8.7 kay ilmi, on
suuri maara erilaisiin ryhmiin kuuluvia ohitse muuttavia lintuja havaittu Sédra
Midsjobankenilla (JP Fagelvind, 2011).

Useat tutkimukset osoittavat, ettd muuttavien lintujen onnistuu sovittaa muuttoreittinsé
tuulivoimapuistojen I&pi tai ohi ilman merkittavia kielteisia vaikutuksia [13, 62, 59, 47, 73].
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14.2.4 Huolenpitotoimenpiteet

14.3

14.4

Ks. kohta 8.7.3.

Lepakot

Tuulivoimapuiston ajateltavissa olevat vaikutukset lepakoille on kuvattu luvussa 8.8.
Taustaselvitykset, joihin viitataan luvussa 8.8, koskevat myés kohtaa 14-.3.

Rengasmerkintaldydodkset ovat osoittaneet, ettd kaksi lepakkolajia (isolepakko,
pikkulepakko) muuttaa kausiluonteisesti Skandinaviasta Euroopan mantereelle syksyisin
[31]. Elo-lokakuussa merkittdva maara lepakoita, myos lajeja, joita ei pidetd muuttavina,
liikkuu pitkin eteldisen Ruotsin rannikoita. On epaselvaa, missa laajuudessa nadma lajit
todellisuudessa muuttavat pitkid matkoja, ja siinéd tapauksessa, muuttavatko ne avomeren

yli.
Rengasmerkinnat ovat osoittaneet pikkulepakoiden mittavaa muuttoliikehdintéa

tapahtuvan Latviasta Euroopan luoteisosiin [31]. Se antaa sijaa mahdollisuudelle, etta
pikkulepakkoja voi muuttaa meren yli Sodra Midsjobankenin laheisyydessa.

On luultavaa, ettd muuttavia iso- ja pikkulepakoita jossain maérin ohittaa Stora
Midsjobankenin muuton aikana. Ei voida sulkea pois mahdollisuutta, ettd Sodra
Midsjobankenilla esiintyisi myods muita lajeja metsastamassa tuulen kuljettamia
hyonteisia, erityisesti loppukesalla ja alkusyksysta.

Kevaalla 2012 asennettava mittausmasto tullaan varustamaan siten, etta sen avulla
voidaan selvittaa lepakoiden mahdollinen esiintyminen Sédra Midsjobankenilla ja siina
tapauksessa, millaisin edellytyksin tama tapahtuu. Vaikka lepakoita esiintyisikin,
tuulivoimapuiston ei arvioida vaikuttavan kasiteltyihin lajeihin sellaisessa laajuudessa,
ettd vaikutuksia kannan maaraén voisi olla odotettavissa. Siksi myds merkittavat rajat
ylittavat seuraukset lepakoille voidaan sulkea pois.

Merinisakkaat

Merinisakkaita on kuvattu luvussa 8.6 ottaen huomioon sen, etta naita elaimia koskevat
vaikutukset ja seuraukset ovat rajat ylittavia. Sen lisaksi mita kay ilmi luvusta 8.6, voidaan
huomioida rajat ylittavasta nakdkulmasta katsoen, etta Helcoms Map and data Service
[34] esittaa joukon kerattyja I6ydoksia rantautuneista ja pyydetyista pyoridisista, ja
Ioydoksista useita on paivatty 2000-luvulle erityisesti Gdanskinlahdelle mutta myos
Pommerinlahden koillisille ulkoalueille.

Tiedetddn myds muun muassa tanskalaisessa Nystedin tuulivoimapuistossa tehdyn
seurannan tuloksena, ettéd ennen kaikkea harmaahylje tekee huomattavan pitkia
vaelluksia ItAmeressa, muun muassa Tanskan vesialueilta Tukholman saaristoon ja Viron
vesialueille.

Nystedissa tehdyt hyljetutkimukset eivat kuitenkaan yhteenvetona osoita
tuulivoimapuiston aiheuttavan hylkeille kielteisia vaikutuksia [9, 14]. Merinisakkaat,
hylkeet ja pydridiset, pystyvat sopeutumaan tuulivoimapuistoihin niiden kéayttdaikana [56].
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14.5

Huomautettakoon, ettd kdynnissé on kansainvélinen tutkimusprojekti (SAMBAH), jota
rahoittaa puoliksi EU ja puoliksi kansalliset organisaatiot kaikista Itdmeren ympéaristén
EU-maista. Projektin tavoitteena on kartoittaa ja sailyttaa Itdmeren pyoriaiskanta.
Projektissa on muun muassa asennettu suuren maaran aani-ilmaisimia, jotka pystyvat
rekisterdimaan pyoriaisten kaikuluotausaania. Projektin ja Sédra Midsjébankenin
valvontaohjelman vélilla voi olla yhteistydmahdollisuuksia. Projekti tulee todennakdisesti
tuottamaan tuloksia, joita voidaan kayttaa lahtokohtana Sédra Midsjobankenin
valvontaohjelman yksityiskohtien muotoilussa.

Suojellut alueet

Suojeltuja merialueita niin Ruotsissa kuin muissakin maissa kasitellaan luvussa 0 ja
esitellaan karttaliitteessa 2. Mahdollisesti naihin alueisiin voi kohdistua epésuora vaikutus
sen kautta, etta lintulajit, jotka siirtyvat pois S6dra Midsjébankenilta, sen sijaan
hakeutuvat muille alueille. Vaikutuksen arvioidaan voivan olla pienessad maarin kielteinen
kannan maéaralle sen kautta, etta yhteiset resurssit lajeille, jotka séikkyvat
tuulivoimapuistoja (ks. kohtia 8.7 & 14.2), pienenevat. Tama koskee ensi sijassa
talvehtivia alleja. Mitdan muita merkittavia muissa maissa sijaitseviin suojelualueisiin
kohdistuvia vaikutuksia ei ole voitu tunnistaa.
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Sodra Midsjobankenin Offshore-tuulipuisto
K&annetyt asiakirjat ESBO-konsultointiprosessiin. (*)

Tab |Asiakirja

1 Yleiskuva

2 Taydennys Il SEZ-hakemukseen (20.12.2013)

3 Taydennyksen Il muistio (16.12.2013)

4 Liite muistioon koskien muuttavia lepakoita (syksy 2012)

5 Taydennyksen | muistio koskien ElA:ta (5.9.2012)

6 Kartta tdydennykseen | koskien rakennettavia alueita (5.9.2012)

7 SEZ-hakemus (17.2.2012) - tiivistelma ehdotetuista olosuhteista

8 SEZ-hakemuksen EIA (31.1.2012)

9 ElA-kartat (31.1.2012)

10 Konsultin lausunto SEZ-hakemukseen (31.1.2012)

*) E.ON on tilannut kd&nnosyritykselta valittujen hakemusasiakirjojen kdédnnokset ruotsista englantiin, puolaan, viroon ja suomeen.
Mahdollisten ristiriitojen tai harhaanjohtavien lauseiden yhteydessa ruotsinkielinen versio on maaraava.
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of the construction and operation of the Sédra Midsjobanken wind farm, as well
as the construction of the farm's connection to the planned NordBalt connection
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Administrative information

E.ON Vind Sverige AB (E.ON Vind) is responsible for the E.ON Group's planning and
development of wind power in the Nordic region. The company currently has 122 wind
turbines in operation in the Nordic region (October 2011), with a combined output of

approximately 255 MW.

In August 2010, E.ON Vind completed an offshore wind farm in Denmark, called Rédsand
2, which comprises 90 wind turbines and is estimated to produce approximately 900 GWh

per year. During 2011, four onshore facilities were completed in Sweden. A further 5
installations are in the construction phase at the start of 2012, including one offshore

facility, Karehamnsporten, northeast of Oland.

Name of the facility:
Applicant/principal:
Address:

E.ON Vind Sverige AB

SE-205 09 Malmo

Corp. ID no. 556294-9817

Tel.: +46 (0)40-25 50 00
www.eon.se/vind
E-mail:_sodra.midsjobanken@eon.se

Project manager:

Bengt Wegemo

E.ON Vind Sverige AB

Tel.: +46 (0)763 10 09 44
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Foreword

This statement is a sub-appendix to the Environmental Impact Assessment, which
constitutes an appendix to E.ON Vind's applications for

- apermit according to the Continental Shelf Act to lay and retain underwater cables
for heavy current etc., which are required for the operation of an offshore wind farm
that is planned to be established in the southern Baltic Sea, at Sodra Midsjobanken,
including the farm's connection to the planned submarine cable between Sweden and
Lithuania (the NordBalt connection) and

- apermit according to Sweden's Economic Zone Act to establish and run the Sédra
Midsjobanken wind farm and its associated cables, transformer stations, etc.,
including an HVDC converter station, which will connect the farm to the planned
NordBalt connection.

Early consultation

E.ON Vind began the consultations in December 2010 with an information
meeting/introduction to an early consultation, which was held on 15 December 2010 at
the County Administrative Board in Kalmar.

Continued consultation

The consultation then continued with the sending out of consultation documentation, a
project description, dated 16 May 2011, see Appendix 1. The consultation documentation
was sent out to around 50 authorities, stakeholders and affected parties, with a request
for any opinions on the proposed establishment of the wind farm.

The invitation to the consultation meeting was published on 24 May 2011 in
Barometern/Oskarshamns-Tidningen, in Blekinge Lans Tidning (BLT), in Karlshamns
Allehanda, in Nyheterna, in Oskarshamns-Tidningen, in Sydéstran and in Ostran. The
newspaper advertisement is enclosed as Appendix 2.

Continued consultation was held on 7 June 2011 on two separate occasions, with the
County Administrative Boards in Blekinge and Kalmar counties, with representatives from
Morbylanga Municipality and Kalmar County Museum, as well as with the general public
including local fishermen, representatives from the Regional Council in Kalmar County,
Karlskrona Municipality and a representative from BaltSeaPlan.

The Espoo Convention

In accordance with the Espoo Convention, the Swedish Environmental Protection Agency
has initiated a written consultation with the countries around the Baltic Sea. At the end of
June 2011, the Swedish Environmental Protection Agency sent a notification to Finland,
Estonia, Latvia, Lithuania, Poland, Denmark and Russia, as well as an enquiry regarding
any interest in participating in the consultation in respect of the establishment of an

5 (29)

SWECO ﬁ



offshore wind farm at Sddra Midsjobanken. Any opinions on this notification were
requested by 9 September 2011.

Documentation

The questions and opinions that have emerged during the consultations are compiled in
the following material:

"Memo, information meeting/introduction early consultation", dated 15/12/2010,
Appendix 3, presentation Appendix 4

"Public authority consultation — memos”; consultation on 7 June 2011, Appendix 5,
presentation Appendix 6

"Consultation with the general public — memos”; consultation on 7 June 2011,
Appendix 7, presentation Appendix 8

Opinions and responses from 28 public authorities and stakeholders, received by
E.ON Vind up to and including 12 October, Appendix 9

Opinions and responses received by the Swedish Environmental Protection Agency
after the Agency's notification according to the Espoo Convention has been compiled
in Appendix 10. (original documents and translations to English or Swedish).
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3 Brief description of the project

Svenska Kraftnat has taken the decision to lay a submarine cable (NordBalt) between
Sweden and Lithuania to integrate the Nordic electricity market with those in the Baltic
States. The cable will be routed immediately adjacent to Sodra Midsjobanken, which is
one of the marine areas that has been identified as being of national interest for wind use.
The technique that will be applied for the transfer of electricity between Sweden and
Lithuania is known as HVDC Light, i.e. the transfer of high voltage direct current. With
today's technology, it is possible to connect a wind farm to a submarine cable in the
middle of the sea. Connection of a wind farm to NordBalt would provide the potential to
supply energy both to Sweden and the rest of the Nordic region as well as to the Baltic
States. This solution is also attractive from an EU perspective.

The part of the Sddra Midsjébanken area that is located within the Swedish economic
zone and which has been deemed suitable for the establishment of a new offshore wind
farm, has a total area of approx. 320 km?. This provides space for the construction of a
facility comprising approx. 300 wind turbines and an installed power of up to 1,000 MW,
which provides an annual electricity production of up to 3.8 TWh.

Applications cover the laying and operation of underwater cables for heavy current
located within the farm area, as well as the farm's connection with underwater cables to
the planned submarine cable between Sweden and Lithuania. Applications also include
the construction and operation of the farm and associated transformer stations,
measurement towers, etc., as well as the construction and operation of an HYDC
converter station that will connect the farm to the planned NordBalt connection.

The farm is located beyond Sweden's territorial border, but within the borders of the
Swedish economic zone. The application regarding the permissibility of the farm must
therefore be made in accordance with both the Continental Shelf Act and Sweden's
Economic Zone Act.

The farm and its associated installations are described in the Technical Description and
the Environmental Impact Assessment.

7 (29)

SWECO ﬁ



Consultation

A general summary of the questions and opinions that have emerged during the
consultations, and which are taken into consideration in other project documents, is
provided below:

4.1 Early consultation, County Administrative Board in Kalmar County on 15
December 2010 (see Appendices 3 and 4)

During the consultation, it was confirmed that the Polish section of S6dra Midsjobanken is
not affected by the proposed farm.

The meeting discussed the height of the wind turbines and obstacle marking. The matter
was highlighted in detail in other documents belonging to the application.

Available natural resources, particularly natural gravel, were discussed at the meeting. It
is desirable for crushed rock to be used in the project in the first instance, not natural
gravel.

Changes to the natural environment with regard to e.g. the effects of artificial reefs were
discussed at the meeting and will be highlighted in other documents (Environmental
Impact Assessment).

The County Administrative Board wants the impact of the farm on the flow conditions to
be taken into account.

The Board wants to see an overview of the southern part of the Baltic Sea, with a
presentation of other valuable offshore shallows and coastal areas that are being
exploited, in order to make an assessment of the impact on the natural environment
caused by the establishment of the Sédra Midsjobanken wind farm.

The County Administrative Board refers to the Espoo Convention in respect of
consultation with other countries.

It is observed at the meeting that the Swedish Armed Forces see problems with the new
farm, although with no further clarification of what this relates to.

4.2 Continued consultation

4.2.1 Public authority consultation on 7 June 2011 — memos (Appendices 5 and 6)
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4.2.2

The County Administrative Board would like the Environmental Impact Assessment to
describe cumulative effects, the impact on nature, birds, etc., of the establishment of a
wind farm, both at S6dra Midsjobanken and other nearby banks and shallow areas.

During the consultation, it was stated that it is desirable for the Environmental Impact
Assessment to present the environmental impact of the material that is broken down, the
noise impact, effects of electrical cables on migrating fish and the catches that are
registered in other countries.

The Environmental Impact Assessment must also present positive effects, such as the
effects of artificial reefs.

The consultation meeting also discussed the handling of excavated material and
foundations for the wind turbines, as well as the use of material in the project. The County
Administrative Boards consider that the use of natural gravel should be avoided.

Those present consider that the area is of interest from a marine archaeology
perspective, which should be taken into consideration in conjunction with supplementary
studies and investigations.

The matter of which County Administrative Board will be the supervisory authority was not
clarified at the meeting. This matter will be discussed further by the County Administrative
Boards in Blekinge and Kalmar counties.

Consultation meeting with the general public on 7 June 2011 — memos
(Appendices 7 and 8)

The following information was provided by those present:

e Fishing at S6dra Midsjobanken takes place using passive equipment, i.e. hook and
line. Bottom trawling is not performed in the shallows.

e The area is a known spawning area for sprat, herring and turbot. Cod and small fish
are also found in the area. Grey seals are present to a significant extent. Porpoises
are very rare.

e Polish, Danish and German fishermen are often seen at Sédra Midsjobanken.

e Leisure activities at Sodra Midsjobanken only occur to a limited extent.
Those present also stated the following:

e |tis considered that the wind turbines entail a risk for commercial fishermen, for
example in the event of a machine breakdown on a fishing boat.
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It is considered that the construction of wind turbines has an adverse impact on the
environment for fish. After the development, the area will be unusable for fishing.

It is wondered how much energy will be required to construct the wind farm, and it is

considered that this should be presented in the Environmental Impact Assessment in
order to demonstrate that the energy yield is sufficient to outweigh the environmental
consequences. The profitability of the farm should be presented in the Environmental
Impact Assessment.

It is considered that the entire ecosystem will be affected, during both the
construction and operating periods, for example through noise and vibrations, which
must be described in detail in the Environmental Impact Assessment so that it is
possible to assess the effects and consequences for fish stocks etc.

It is pointed out that this is not the first time fishery have been affected by wind
turbines. Reference is made to other offshore wind power projects, east of Hand,
Taggen, etc.

It is wondered whether growth on foundations is positive. In Denmark, it can be seen
that blue mussels etc. cover the foundations. This produces a positive effect with
richer and more varied plant and animal life. However, there is some uncertainty as to
how this will be assessed.

Commercial fishermen want confirmation that they will be compensated for lost catches.
E.ON Vind will develop a suitable model for handling this. The model will be based on lost
catches during the period 2013—-2015. Compensation will be provided if it emerges that
losses are actually occurring.

E.ON Vind notified the meeting that the farm is being planned at Sédra Midsjobanken
because of the limited water depth, NordBalt and the wind conditions.

E.ON Vind notified the meeting that consultation will take place with other countries
through the Swedish Environmental Protection Agency. The other countries will have the
opportunity to give their opinions.
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Opinions and responses from public authorities and stakeholders, received
by E.ON Vind up to and including 8 July 2011 (Appendix 9)

5.1 SGU, Statement dated 07/07/2011

SGU states that those locations where the natural residual layer has been removed
should be covered with suitable erosion protection, both to avoid erosion that can
undermine the foundations, and to minimise recurring turbidity that can affect the
conditions within the nearby Natura 2000 areas.

SGU recommends that the material be deposited in such a way that, as far as possible, it
is not subjected to erosion, giving rise to turbidity. As an alternative, SGU proposes the
depositing of the material so that it "builds up" the deeper parts of the bank's least
exposed flanks and covers them with erosion-protection material.

5.2 Swedish Energy Agency, Message dated 24/05/2011

The Swedish Energy Agency has a positive view of the project, which when operational
will provide a good supply of environmentally adapted electricity.

5.3 Swedish Transport Administration, Statement dated 29/06/2011

The Swedish Transport Administration states that, in respect of aviation, obstacle marking
must take place in accordance with the Swedish Transport Agency's regulation TSFS
2010:155.

With respect to shipping, offshore wind turbines must be marked in consultation with the
Swedish Maritime Administration in accordance with international recommendations. A
"separate decision regarding a permit for marking that constitutes a safety device for
shipping" must be issued by the Swedish Maritime Administration.

In the statement, the Administration also states that, in order to ensure a suitable distance
from established shipping routes, the operator must be prepared to present a risk
analysis.

5.4 The Swedish Post and Telecom Authority (PTS), Statement dated
18/05/2011 (see also point 3.28)

In certain cases, the erection of wind turbines can adversely affect the reception of radio
signals, particularly when it comes to radio link connections. PTS therefore recommends
that a consultation procedure be conducted between the wind power company (E.ON
Vind) and the radio link operators that are affected by the establishment of the wind farm,
in order to minimise the risk of disruptions. For this purpose, PTS contributes information
about which radio link operators are affected.

! Note that the nearest Natura 2000 area, Norra Midsjobanken, is located just over 30 km from
Sddra Midsjobanken
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5.5 County Administrative Board in Skane County, Statement 06/07/2011

The County Administrative Board observes that the planned wind farm will not be visible
from Skéne and also will not affect Skane's water area.

The County Administrative Board also observes that the establishment area in question
has been highlighted as a possible area for wind use and that the documentation
presented for the upcoming application and the Environmental Impact Assessment
appear to be relatively comprehensive, covering those aspects that should be dealt with
in an application with an attached Environmental Impact Assessment.

5.6 Kammarkollegiet, Statement 06/07/2011 2

Kammarkollegiet observes that the area has high natural values and considerable
similarities with other similar areas that enjoy protection according to Natura-2000.

In respect of the Environmental Impact Assessment, Kammarkollegiet considers that this
should include an investigation of underwater noise and its impact on fish, primarily the
critically endangered eel, during the construction, operating and phasing out periods, and
that any future permit should be linked to a control programme in this respect.

Furthermore, Kammarkollegiet considers that the Environmental Impact Assessment
should also include an investigation of possible cumulative effects from the establishment
of the farm, compared to both planned and previously established farms.

In addition, Kammarkollegiet states that the Environmental Impact Assessment should
include a description of the impact of the various alternatives, including the number of
turbines, the height of the turbines and their maximum installed power. Details regarding
the maximum number of turbines, their height and output should be able to be specified
in any future permit.®

The Environmental Impact Assessment should also include a description of the impact of
the positioning of the turbines in relation to each other. If the final positioning cannot be
defined in the application, the permit should be subject to the condition that the final
position must be determined in consultation with the supervisory authority, the Swedish
Agency for Marine and Water Management and the Swedish Environmental Protection
Agency.’

5.7 National Maritime Museums in Sweden, Statement 05/07/2011

National Maritime Museums in Sweden judges that ancient monuments may be present
in the affected water area. They consider that the project should therefore commission an

% The statement is not entirely unambiguous, as it initially states that "any permit for establishing
wind power at Norra Midsjobanken should be combined with a catalogue of conditions similar to
that used for Stora Middelgrund".

3 Kammarkollegiet refers to the Land and Environmental Court's ruling at Vaxjo District Court dated
10 June 2011, case no. M 695-07.

4 Kammarkollegiet cites the Land and Environmental Court's judgement of 23 June 2011, case no.
M 8211-10, concerning the permit for the wind farm at Storgrundet.
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archaeological investigation of the whole of the exploitation area in question, including
work areas where e.g. anchored vessels can affect the bottom.

5.8 Swedish Civil Contingencies Agency, Statement 01/07/2011
Rakel

The Swedish Civil Contingencies Agency (MSB) has been commissioned by the
Government to introduce, manage and develop Rakel, the radio commuinication system
for protection and security. In order to ensure the wind farm does not become an obstacle
to the radio communication system, consultation should take place with MSB's unit for
infrastructure, Rakel, when planning the location of the wind turbines. Contact details for
this unit are included in the statement.

Preventive measures during establishment and operation

MSB considers that it is important to conduct a full assessment of the risk and of which
accident prevention and damage-limitation measures need to be implemented in
advance.

MSB also considers that a plan for rescue efforts with clear responsibilities should exist
during both the construction period and the operating period. The plan must be drawn up
in consultation with the municipal rescue services, the Swedish Work Environment
Authority, the public health authority and the county administrative boards.

It is finally pointed out that the holder of the right of use, to a reasonable extent, must
keep equipment for extinguishing fires and for life-saving activities in the event of a fire or
accident. Agreements in this respect can be entered into between the rescue service and
the holder of the right of use.

5.9 The Swedish Coast Guard, Referral response 30/06/2011

The Swedish Coast Guard has nothing to say at this point with regard to the planned
establishment, but is looking forward to being kept informed about and participating in the
various phases of the project in future.

5.10 Swedish Transport Agency, Aviation Department, Undated response,
received by E.ON Vind on 18/05/2011

The Swedish Transport Agency's Aviation Department points out that, since 1 April 2010,
it is the Swedish Transport Administration that monitors aviation interests in municipal
planning etc.

5.11 Swedish University of Agricultural Sciences, Statement 15/06/2011

The Swedish University of Agricultural Sciences (SLU) considers that there is no account
of the possible alternative locations that have been assessed, nor of the supporting
documentation against which these have been assessed, nor an account of the grounds
on which these locations have been rejected.
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SLU considers that, in the material that is presented as a basis for consultation, there is
no clear presentation of the environmental impact of various alternative establishments,
nor a choice of methods for laying the foundations, nor information on how these
alternatives have been assessed against each other in an impact assessment that leads
to an Environmental Impact Assessment of the company's (E.ON Vind's) main
alternatives.

SLU also considers that a project of this importance and scope should be accompanied
by more extensive consultation, with more methods than just large meetings being
considered. As an alternative, an exhibition of the consultation documentation,
supplemented as described above, will be available for the general public at suitable,
well-frequented locations.

5.12 Swedish Environmental Protection Agency, E-mail dated 21/06/2011

The Swedish Environmental Protection Agency states that they do not have the potential
to look into the matter in any greater depth in the immediate future. They point out that
the areas is renowned for birds, including as a wintering area for seabirds such as the
long-tailed duck, and that the birds' patterns in relation to staying and moving on must
therefore be investigated in greater detail. They also point out that there is not much
knowledge about the occurrence of bats in this area, and that this should therefore be
charted.

Finally, they point out that, as from 1 July 2011, there will also be consultation with the
new Agency for Marine and Water Management in Gothenburg, and that the issues that
should generally be taken into consideration when establishing a wind farm can be seen
from the Swedish Environmental Protection Agency's website and from the national
website for wind power (www.vindlov.se). See also point 5.25.

5.13 Swedish Fishermen's Economic Association (SYEF), Statement 05/07/2011
SYEF considers that an environmental impact assessment must include the following:

e Test fishing for the fish species that use S6dra Midsjobanken as their reproduction
and nursery area.

e An investigation of the potential consequences for fish populations and other bottom-
living species, as well as the impact on water quality, of an environmental impact as
extensive as that which will be caused by the work in question.”

e By assuming that, in all likelihood, no fishing will be permitted in the area in question
once the wind farm has been brought into use, they request that the Environmental
Impact Assessment should look at the issue of full financial compensation for SYEF's
members, as this will entail loss of income for several years.

® SYEF makes an incorrect interpretation of the timetable that has been presented during the
consultation, and therefore assumes that disruptions in the area will mean that there is a risk of five
years of spawning being lost for the fish species that reproduce at Sodra Midsjé banken.
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e Finally, they consider that an investigation should be conducted as to whether an EU
Member State can impose a veto in such an issue, if this could affect access for
commercial fishermen to areas like this that are intended for e.g. wind farms, thereby
causing economic damage.®

5.14 Swedish Armed Forces, Statement 06/07/2011

According to an analysis that has been conducted, the development of a wind farm at
Sodra Midsjobanken will entail very significant disruption to the Swedish Armed Forces'
various technical systems.

However, it is stated that there could theoretically be a solution in the form of relocating
the Swedish Armed Forces' installations and equipment, provided a new location can be
found that will not be adversely affected in future by new offshore wind power projects.
Financial compensation must also be paid. In this respect, a comparison is made with the
Kriegers Flak project.

5.15 Swedish Meteorological and Hydrological Institute (SMHI), Statement
18/05/2011

In its statement, SMHI states that they have established a collaboration with the Swedish
Armed Forces regarding weather radars, and that the Armed Forces are an early referral
body, and a part of the national interest for total defence, regarding the establishment of
wind turbines.

In respect of the statement concerning the Sédra Midsjébanken wind farm, consultation in
accordance with Section 6 of the Environmental Code, and any disruption to the network
of weather radars, please refer to the Swedish Armed Forces.’

5.16 Swedish Maritime Administration, Statement 20/05/2011

The Swedish Maritime Administration states that the planned establishment is expected
to have negligible consequences with regard to extending the routes for shipping.

In order to create an establishment at S6dra Midsjobanken that is safe for shipping, the
following are suggested:

e The developer is recommended to apply to the County Administrative Board to have
shipping excluded from the area during the construction phase. The exclusion area
should also encompass a 500 m safety zone beyond the farm's outermost towers.

6 During the consultation meeting, there was no information about the Swedish Environmental
Protection Agency's handling of the matter in accordance with the Espoo Convention, i.e. future
contacts with the countries around the Baltic Sea.

" The statement also points out that at a distance of more than 20 km from the radar, no restrictions
are required, as the impact (from wind turbines) is then deemed to be negligible.
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e Wind turbines must be equipped with obstacle lights for shipping in accordance with
international recommendations from the shipping organisation IALA. These should be
designed in consultation with the Shipping Department within the Swedish Transport
Agency. Special emphasis is placed on the marking of those turbines that constitute
corner points.

e The Swedish Maritime Administration proposes that the wind turbines that are located
adjacent to shipping routes, in addition to the prescribed obstacle lights, should be
supplied with indirect facade lighting on the lower part of the tower.

e The cable connection to land should be presented and consultation should take place
when route alternatives have been established.®

e The Swedish Maritime Administration wants both a clear and detailed chart image in
a larger format, on which the location of the planned wind turbines is marked, as well
as for this information to be presented digitally in shape format in order to be
presented in GIS.

e The results of the marine surveys that have been carried out in the area should be
reported to the Swedish Maritime Administration in order to update the depth
database and charts.

e Before starting construction work that can affect shipping, this must be notified in
plenty of time to the Swedish Maritime Administration, Chart Correction Office.

e Finally the Swedish Maritime Administration would like to issue a reminder, with the
support of Section 3 § 4 of the Maritime Traffic Ordinance, that the wind power
operator may be required to implement measures immediately if there is a risk of
shipping being misdirected.

5.17 Swedish National Heritage Board, Statement 20/06/2011

The Swedish National Heritage Board considers that, prior to construction, it is necessary
to determine whether any ancient monuments will be affected. The ancient monuments
referred to here are shipwrecks where at least 100 years can be assumed to have passed
since the ship became a wreck, as well as settlements® from the Palaeolithic Age. The
Board considers that the results from the surveys should be included in the
Environmental Impact Assessment that will be enclosed with the application to the
Ministry of the Environment.

They point out that the survey that is carried out should provide 100 per cent coverage
and that it should clearly present which areas will definitely be affected by the installation,
as well as where construction sites and more temporary installations will be established.™

& Cable connection to land not relevant. The cable connection to the HVDC converter stations
should be presented, however.
o According to the Swedish National Heritage Board, Sédra Midsjébanken can be viewed as a
?Ootential area for settlement and exploitation during the Palaeolithic Age.

Completed investigations were performed with a 100 per cent coverage of the area.
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The statement includes a proposal for a systematic process regarding an investigation
and continued studying of Stone Age remains at Sodra Midsj('jbanken.ll

5.18 Swedish Anglers Association, Statement 08/07/2011

The Swedish Anglers Association considers that it is important to assess what effects the
installation could entail for the ecosystem and for existing species, as well as to try to
adapt its execution in order to minimise the impact as far as possible. Regarding the
construction work, they consider that it is important for this to be performed in such a way
and at such a time that it has as little impact as possible on affected fish species'
reproduction and growth in the area.

5.19 County Administrative Board in Blekinge County, Statement 06/07/2011

The County Administrative Board in Blekinge County considers that the following aspects
are particularly important to consider in the Environmental Impact Assessment:

e The Environmental Impact Assessment and the entire application should cover all of
the operation being applied for, which is necessary in conjunction with the
construction, operation and phasing out of the wind farm.

e The zero alternative should be presented and its environmental consequences
described. Alternative locations and designs for the installation should be investigated
and presented in the Environmental Impact Assessment. This presentation should
encompass environmental, practical and economic aspects of various locations for
the installation.

e The Environmental Impact Assessment should describe the fish populations in the
area and how these might be expected to be affected during the construction of the
wind farm and when the farm is in operation. Particular attention should be paid to
issues such as whether the area is an important spawning or nursery area for any
fish species, as well as the area's significance for migrating fish species.

e The Environmental Impact Assessment should describe the fishing performed in the
area. Which nations fish there, the scope, equipment, species, etc. The impact on the
potential to conduct fishing during the construction and operation of the wind farm
should be described.

e The matter of compensation for fishermen as a result of impaired potential to conduct
fishing should be dealt with in the application for a permit according to Sweden's
Economic Zone Act.

e The environmental effects of turbidity in conjunction with the construction work, as
well as the measures that are required to limit inconvenience and damage as a result
of work that causes turbidity, should be described in the Environmental Impact
Assessment.

" Field aspects of the first stage proposed by the Swedish National Heritage Board, bathymetric
analysis and seabed analysis, have now been conducted.
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e The County Administrative Board considers that the wind farm at S6dra
Midsjobanken will affect underwater prehistoric landscapes. For continued
investigation work, contour lines (water depth) are required within this area.

e The County Administrative Board points out that the wreck located within the
specified area is not an ancient monument.

e The Board considers that the bathymetric measurements that have been performed
should be examined by marine archaeology experts'?, and if new measurements are
performed, it would be good for this to be co-ordinated with a marine archaeologist in
order to make cost-effective use of the equipment.

e The County Administrative Board considers that there may be a need to highlight the
occurrence of migrating birds in the area. For example, the extent to which e.g. brent
geese pass during the spring migration at the end of May/beginning of June, whether
cranes that leave Oland in September pass the area, as well as the occurrence of
loons, duck, geese and swans during the autumn migration in September-October,
should all be clarified.

e The data should also highlight whether marine mammals (seals, porpoises) are
affected.

Finally, the County Administrative Board states that it wants to be the supervisory
authority for the planned wind farm, and that the County Administrative Board in Kalmar
County has been natified of this.

5.20 Region Gotland, E-mail dated 24/05/2011

Region Gotland judges that the project will not affect their interests, and they therefore
refrain from expressing an opinion.

5.21 Svenska Kraftnat, Referral response 17/06/2011

Svenska Kraftnat notifies that the issue regarding the potential to connect to NordBalt is
currently being prepared, and that it is currently not possible to give a decision on this
matter. Svenska Kraftnat anticipates being able to give a response regarding the
connection issue in October 2011.

Furthermore, they state that as this (NordBalt) relates to an international connection
between Sweden and Lithuania, the Lithuanian national grid operator Litgrid also needs
to be given the opportunity to give its opinion regarding the connection issue.

5.22 Sven Larsson, fisherman, Statement 17/06/2011

Sven Larsson is a commercial fisherman who fishes on and around Sddra Midsjébanken
at certain times of the year. He fishes for cod and turbot using fishing-net. As the

2 The examination was performed on 30-31 August 2011.
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development of the farm will affect his fishing, he would like to receive information about
the progress of the project.

5.23 County Administrative Board in Kalmar County, Statement 06/07/2011

The County Administrative Board states that the opinions put forward at earlier meetings
on 15 December 2010 and 7 June 2011 still remain.

The Board would like to supplement these with the following:

e Various alternatives for covering cables that are not laid in flushed or ploughed
trenches should be highlighted. It should also be possible to cover them with cable
protection, e.g. concrete.

e The County Administrative Boards observes that the latest reports indicate that
populations of mussel-eating seabirds such as long-tailed ducks and eider have
declined markedly over the past 20 years. They therefore consider it important for the
consequences of the wind farm on these species to be described in the
Environmental Impact Assessment.

e The County Administrative Board also wants the consequences for bottom-living
fauna to be covered in the Environmental Impact Assessment.

The County Administrative Board would like to come back to the supervision issue at a
later date.

5.24 Swedish Ornithological Society (SOF) (in collaboration with the regional
associations in Ské&ne, Blekinge, Ostra Sméland, Oland and Gotland), Statement
06/07/2011

SOF states that, in conjunction with the establishment of a wind farm at Sodra
Midsjobanken, conditions exist that risk causing serious negative consequences,
including for the wintering population of long-tailed ducks. SOF therefore strongly advises
against proceeding with the current plans for the establishment of a wind farm.

They consider that there is limited knowledge about migrating and resting birds, and that
the possibility of a considerable number of migrating birds regularly crossing or resting at
Sddra Midsjobanken cannot be ruled out. This may require a more detailed investigation,
even though there is already significant knowledge about Sédra Midsjobanken's
importance for bird life and biological diversity in the Baltic Sea.

SOF refers e.g. to Leif Nilsson's report (date unclear), in which it is stated that "Sodra
Midsjobanken is important for seabirds. When it comes to long-tailed ducks, it is one of
the most important anywhere in Eurasia. | have conducted inventories of the Midsjo
banks in recent years, and in total there may be up to 250,000 individuals at the two
banks. 200,000 have been seen at Sddra Midsjobanken."

SOF observes that that S6dra Midsjobanken is not protected according to Swedish law,
nor set aside as an SPA area (Specially Protected Area) according to the EU's Birds
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Directive, but the gathering of long-tailed ducks during the winter definitely satisfies the
criteria for this.

They also observe that there are indications that Sédra Midsjobanken is an important
foraging area for common guillemots.

Finally, they mention that the Swedish Society for Nature Conservation is currently
reviewing the criteria for wind-produced electricity that will be denoted with the "Good
Environmental Choice" symbol, and that according to the proposal that has been
developed, electricity that is produced at S6dra Midsjobanken will not be able to be
classified as a Good Environmental Choice. They notify that SOF is participating in this
review.

5.25 Swedish Agency for Marine and Water Management, Statement
17/08/2011

The Swedish Agency for Marine and Water Management supports the statement issued
by Kammarkollegiet on 6 July 2011.

5.26 Swedish Fishermen's Association, Statement 06/07/2011
The Swedish Fishermen's Association (SFR) states the following:

The Association refers to the perceptions and opinions that were expressed by the
fishermen who participated at the consultation meeting in Karlskrona on 7 June 2011.

See Appendix 7.

SFR considers that the habitat loss that the wind farm entails for populations of herring,
turbot and other species, including non-commercial species, must be clearly presented
and analysed with regard to both the construction process and the operating period. This
also applies to spawning fish and other fish remaining in the area in question.

SFR also considers that an analysis must be performed with regard to Swedish and other
fishing that is conducted within the area in question.

Finally, SFR considers that the consequences of sediment spread to cod spawning areas
and areas of national interest must be thoroughly analysed with regard to real conditions,
e.g. the consistent westerly to southwesterly current.

5.27 OCEANA, Statement September 2011
(OCEANA is an international organisation that works to preserve the marine
environment)

During September 2011, OCEANA submitted consultation opinions that are based in part

on the organisation's own field studies carried out at Sédra Midsjobanken during April
2011.

The organisation's opinions include the following:
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Construction of an offshore wind farm will influence the surrounding environment,
including flora and fauna. Several environmental aspects, such as loss of habitat,
noise and vibrations, impact on flow conditions, creation of reef-like structures,
sediment spread, etc., must therefore be taken into consideration. The project's
construction and operating phases will result in various types of environmental
impact.

The construction phase entails underwater noise and vibrations, as well as
encroachment on the seabed. The surrounding environment will be adversely
affected, in particular by the encroachment on the seabed. Benthic organisms and
plants may be covered by sand, which can result in reduced growth, reduced survival
or death. The boulders that occur in the area many need to be handled in conjunction
with the installation of cables. The movement or blasting of boulders in connection
with this work will adversely affect the area's environment. The removal of hard
bottom substrate will also cause an irreversible loss of the habitats containing
organisms such as blue mussels.

The impact on the environment also occurs during the operating phase. Noise from
the turbines will probably affect the surroundings. Differing seabed types can
influence the spread of noise, with soft seabeds that are rich in animal life damping
the spread of noise, for example. The few studies that exist in this respect should be
taken into consideration when planning the wind farm. The wind turbines will probably
also influence the commercially important fishing sector as well as migrating birds. If
human activities are excluded from the farm area, the lack of fishing will benefit the
fish stocks. As the seabed at S6dra Midsjobanken is dominated by soft sediment, the
foundations for the wind turbines will increase the area of hard bottom structures to a
great extent. The foundations will create reef-like objects situated at various depths,
which will benefit flora and fauna. In the long term, new species may become
established in the area. This development and an increase in biological diversity on
the bank will be positive. On the other hand, the establishment of the wind farm may
have a negative effect on soft seabed communities, as the area of their habitat will
decrease.

5.28 The Swedish Post and Telecom Authority (PTS), Statement 12 October

2011

In its response to E.ON Vind's enquiry, PTS confirms that there are currently no permit
holders with radio link routes within 2 km of the positions specified by E.ON Vind.

PTS also notifies that the situation may be entirely different within a few months, and that
PTS will not automatically provide updates of the information to E.ON Vind.

They also notify that three operators, TeliaSonera AB, Hi3G Access AB and Net4Mobility
HB, have frequency permits for the use of radio links across the entire country, and that
PTS does not have detailed information about where the radio links for these frequency
permits are located.
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6.1

The Espoo Convention

Opinions received

Opinions regarding the notification that was sent out by the Swedish Environmental
Protection Agency at the end of June 2011 were provided by the countries that received
the notification as follows:

22 (29)

Poland

Opinions from Poland were received in the form of the General Directorate for
Environmental Protection, "Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska", document
dated 9 September 2011. With reference to the Espoo Convention, Poland would like
to participate in the upcoming process regarding the assessment of cross-border
consequences that are relevant in connection with the planned establishment of the
Sddra Midsjobanken wind farm.

In their communication, they point out that the documentation that was enclosed with
the notification sent out by the Swedish Environmental Protection Agency in June
does not contain any information regarding possible cross-border consequences for
the environment that could affect parts of the Polish territory. They also point out that
this report is required in accordance with point 2, section 3 of the Espoo Convention.

With reference to that set out above, representatives from the Republic of Poland
consider that the Environmental Impact Assessment that will now be drawn up for the
planned

establishment of the S6dra Midsjobanken wind farm should also include a separate
chapter regarding cross-border consequences and should satisfy the requirements
specified in Annex Il of the Espoo Convention.

Finally, the communication defines a number of areas that need to be highlighted in
the future Environmental Impact Assessment. These include the following:

0 Poland would like to see an analysis of possible areas in the Baltic Sea that are
suitable for the establishment of wind farms, as well as a presentation of both
planned and constructed farms in this area.

0 Presentation of the proposed farm on a map that extends as far as Poland and
e.g. shows Poland's territorial border

O Presentation the boundary of the area that will be affected by the planned
installation

0 Presentation of the consequences that affect the use of the bank's Polish section
from an economic perspective

O The project's impact on Polish sea areas, with details defined in the
communication
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O The impact on affected water areas with regard to the EU's framework directive
for water

O The farm's impact of fishing and maritime safety on the Polish side

0 Analysis of the cumulative environmental impact caused by the proposed
installation together with existing and other planned projects in the Baltic Sea,
e.g. the Nord Stream gas project and the exploitation of natural resources such
as sand

O Analysis of the cumulative environmental impact that is caused by the proposed
installation, along with the planned connection between the farm and the shore
connection

e Latvia
In accordance with the communication issued by the "Ministry of Environmental
Protection and Regional Development", dated 20 August 2011, Latvia is waiving the
opportunity to participate in the consultation regarding the establishment of an
offshore wind farm at Sédra Midsjobanken.

However, the above authority would like to receive the final Environmental Impact
Assessment document that will be sent out for referral in Sweden.

o Estonia
The communication that was issued on 30 August 2011 by the "Ministry of the
Environment" in Estonia confirms the country's interest in participating in the future
Environmental Impact Assessment process regarding the Sédra Midsjobanken wind
power project.

They consider that the future Environmental Impact Assessment should take into
account potential and significant effects on protected natural areas, as well as
highlight the impact of various design alternatives for the farm.

e Lithuania
In a communication dated 9 September 2011, the "Ministry of Environment of the
Republic of Lithuania" states that no concern was noted in respect any environmental
impact from the project in conjunction with the consultation that was: conducted in
Lithuania.

However, the "Ministry of Energy” stated that the farm's connection to the NordBalt
link between Sweden and Lithuania will have an impact on the socio-economic
environment in Lithuania. With reference to the farm's connection to the planned
NordBalt link, the Lithuanian authorities would like to receive up-to-date information
regarding the final assessment of the environmental consequences, as well as the
continued measures that will be implemented by the developer.

e Russia

In an e-mail dated 9 September 2011, the "Ministry of Natural Resources and
Environment" in Russia notified the Swedish Environmental Protection Agency that

23 (29)

SWECO ﬁ



Russia would not be participating in the consultation regarding the establishment of
an offshore wind farm at S6dra Midsjébanken.

e Denmark
A consultation has been held in Denmark regarding Sweden's application regarding
the construction of a wind farm at Sddra Midsjobanken.

The Danish Shipping Authority has the following comments:

O The Shipping Authority has no objections to the construction of the offshore
wind turbines in question, provided they are positioned at least 3 nautical
miles from established shipping routes and from those shipping routes that
are presented on maritime charts, as well as at least 3 miles from common
but unmarked fairways, which can be derived from signals from vessels of
300 gross registered tonnage and above according to AIS data (Automatic
Identification System).

O The Authority considers that it is very important for the foundations for
planned wind turbines to be designed in a manner that minimises the risk of
damage to vessels in the event of a collision.

O The Danish Shipping Authority has also understood that, from the information
available, consideration has been given to current vessel traffic in the areas,
which should be taken into account in the future work.

e Finland
A consultation has taken place in Finland during which both the general public and
affected authorities have had the opportunity to give their opinions on the project and
the upcoming Environmental Impact Assessment. Received opinions are summarised
in the Ministry of the Environment's communication dated 30 September 2011 as
follows:

The Ministry of Agriculture and Forestry (Skogs- och jordbruksministeriet)
The Ministry has no opinions.

The Ministry of Transport and Communications (Transport- och
kommunikationsministeriet)

The Ministry considers that participation in this process does not lie within their
administrative remit.

The Center for Economic Development, Transport and Environment for Southwest
Finland (Sydvastra Finlands centrum for ekonomisk utveckling, transport och milj6)

It is considered that the wind farm will probably have a significant impact on bird life
in Finland. Some birds' migration routes cross the wind farm area, while the migrating
birds that breed in Finland may spend the winter period or rest in the farm area. The
Center would like the project's impact on bird life to be evaluated in a nuanced and
exhaustive manner.
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Metsahallitus (a state enterprise for state-owned land and water areas); [Verk fér
statsédgda mark- och vattenomraden]

The enterprise stresses the need for detailed information in respect of the project's
impact on bird life. The Environmental Impact Assessment should present the
cumulative impact on bird life as the affected area is exposed to varying threats. The
assessment that will be carried out should present the impact that may occur within a
large geographical area, which requires the charting of the birds’ flight paths. The
electromagnetic fields that arise around underwater cables may have an impact on
migrating fish species. Finally, they consider that the farm may also effect seals,
common porpoises and other marine mammals.

WWE Finland
The Worldwide Fund for Nature Finland considers that the farm will have an
extensive impact.

The Finnish Association for Nature Conservation (Finsk forening for naturens
bevarande)

The Association supports wind power, but considers that its impact must be
controlled with the aid of localisation and permit conditions. According to the
Association, Finland will primarily be affected in respect of birds and bats.

The Association considers that the documentation they have received is much more
general than the impact assessments that are conducted in Finland, and that the
restriction of the work to desk studies will not be sufficient. They also observe that no
alternatives have been presented.

The Finnish Association for Commercial Fishermen (Suomen ammattikalastajaliitto
SAKL ry); [Finsk férening for yrkesfiskare]

According to the Association, Sddra Midsjobanken is a spawning and migration area
for financially important fish species (Baltic herring and flounder). According to the
Association, it is possible that sediment spread during the construction period will
reach the cod's important spawning areas. The Association also states that Finnish
boats fish for herring, cod, flounder and salmon in the southern Baltic Sea, and that
the project may therefore affect the activities of commercial fishermen.

Based on opinions received from the Finnish Environment Institute (SYKE), and
bearing in mind its own opinions, the Finnish Ministry of the Environment will
participate in the Environmental Impact Assessment in respect of the Sédra
Midsjoébanken wind power project.

The Ministry of the Environment provides a number of detailed opinions regarding the
following:

- Itis important that the project does not result in altered water conditions in the
Baltic Sea, nor a large-scale, long-term impact on bird life or marine organisms.

- Turbid water during the construction period and sediment spread will affect the

sea-birds' foraging areas as regards mussels, as well as temporarily reduce the
areas that are currently available for Benthic organisms.
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- Between 1,500 and 2,000 pairs of long-tailed ducks breed in Finland. It is
assumed that these birds go to the southern Baltic Sea in the winter. The Ministry
of the Environment observes that the long-tailed duck is already threatened at
Sddra Midsjobanken, and that the establishment of wind power will only reinforce
this threat. This is supported by the results of previous studies, according to
which disruptions from wind power affect an area with a circumference of up to 2
km. This would mean that long-tailed ducks would be disturbed throughout the
entire area where a wind farm is planned.

- The opinions received also specify the risk of collisions between the turbines’
rotor blades and low-flying birds. In particular, the threat to common guillemots is
mentioned in this respect, as there are only 35-70 breeding pairs of this species
in the Gulf of Finland.

- The Ministry considers that protection for seabirds and their habitats, not only in
Finland but in the entire Baltic Sea area, is threatened through the establishment
of a wind farm at Sédra Midsjobanken.

- The project must pay particular attention to measures that will alleviate its impact,
both when planning the wind turbines' location and during the construction of the
facility, and when establishing the solutions that are being developed for the
operation of the farm in relation to individual wind turbines, underwater cables
and other structures.

- Finland possesses considerable knowledge and expertise regarding the above
issues, and the Finnish Environment Institute (SYKE) can, according to the
Ministry of the Environment, be contacted for assistance as a national expert
body.

The Government of Aland

In an announcement dated 19 September 2011, the Government of Aland notified the
Finnish Ministry of the Environment that it considers that Finland should participate in
the Environmental Impact Assessment procedure, both because Sédra Midsjobanken
and the surrounding area is an important fishing area for cod fishermen from Aland,
as well as because of the area's importance for wintering and resting birds, such as
long-tailed ducks, and for migrating bats. The Government of Aland considers that it
is necessary to collect sufficiently extensive and good quality basic material for the
Environmental Impact Assessment, in order to highlight the planned wind farm's
potentially more wide-ranging impact on migrating and wintering species in the Baltic
Sea.

6.2 Consultation

The opinions that were put forward by countries located adjacent to the Baltic Sea are
summarised in point 6.1 above.

In order to gain a better understanding of the opinions received, E.ON Vind requested the
opportunity to consult with the parties that had submitted opinions as set out above, i.e.
Aland, Finland, Poland and Estonia. Only the Government of Aland and the Finnish
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authorities showed any interest in this consultation, which was conducted in November
2011.

In conjunction with these consultations, E.ON Vind's project presentation dated 14
November 2011 (Swedish version presented in Aland) and 16 November 2011 (English
version presented in Finland) was presented. See Appendices 11 and 12. At these
meetings, the various parties clarified the issues they wanted to have covered in the
Environmental Impact Assessment that is now being prepared for the Stdra
Midsjobanken wind farm.

The implemented consultations are summarised below.

6.2.1 Consultation with representatives from the Government of Aland was conducted
on 14 November 2011

The information that E.ON Vind received from Finland, e.g. regarding birds, also
covers Aland.

The Government of Aland wondered what information is available regarding the
routes of migrating birds, and whether it is the case that the same birds pass several
wind farms.

They would like, if possible, to highlight the movements of smaller birds in the event
of easterly winds.

They consider the impact on long-tailed ducks to be a very important issue, and that
the long-tailed duck population has probably been overestimated.

E.ON Vind was notified that collated information regarding birds can be obtained from
the organisation Bird Life.

Sweden and Finland have long had a bilateral agreement regarding fishing.

Sodra Midsjobanken is not a trawling area. Fishing is performed here using passive
equipment.

Finnish catches principally comprise cod and salmon. These are fished outside of the
bank.

The construction of a wind farm is not considered to constitute a direct threat to
Aland's fishing.

The Government of Aland wonders whether a wind farm could lead to a change to
the fish composition and to existing species being forced out by new ones.

They provide information about the planned farm near Dag6, Estonia, and the fact
that the Government of Aland has now submitted a report regarding this farm.

They wonder how the development of the farm will affect the area's existing mussel
population.

27 (29)

SWECO ﬁ



They consider that it would be good if the Environmental Impact Assessment could
be supplemented with background knowledge regarding migrating bats.

6.2.2 Consultation with representatives from the Ministry of the Environment, the
Ministry of Agriculture and Forestry, and the Finnish Environment Institute on 16
November 2011
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The Finnish authorities notified E.ON Vind that, at the most recent Espoo meeting in
Poland, they have heard that there are plans for a larger wind farm, which will be
located in connection with the Polish section of Sddra Midsjobanken, which was not
known at the time, either by E.ON Vind or the Swedish Environmental Protection
Agency. In this context, they consider that the project should present the cumulative
effects, i.e. cumulative effects bearing in mind the construction of the Polish farm.

They consider that the statistics that are available for EU countries ought to be able
to provide a good picture of fishing in the Baltic Sea, including the area adjacent to
Sodra Midsjobanken.

They feel that a control programme in respect of fish and fishing actually ought to be
implemented in part before the permit for the construction of the wind farm is granted.
In this context, questions were asked regarding any impact on fish and the
compensation measures that E.ON Vind is going to propose.

They consider that it is important for there to be proper baseline data, i.e. the
collected basic information that must exist before the start of the control programme.
This data could possibly be produced in collaboration between Finland and Sweden.

The issue of porpoises was raised at the meeting. The Government of Aland
considers it important to summarise available information regarding the presence of
porpoises and the impact on them due to the construction of the farm.

They confirm that the fishing that is conducted by fishermen from Aland has been
included in the data that was supplied from Finland.

They confirm that there is no separate information regarding catches from Sédra
Midsjobanken itself, as most of the fishing takes place outside the bank.

They consider that the shallow parts of S6dra Midsjobanken are very important for its
ecosystem and want the project to highlight the impact on the ecosystem due to the
development of the farm. Common eider (Somateria mollissima) are particularly
mentioned in this context. They also want the presence of and effects on other
species to be highlighted.

They consider that between 5-10% of the long-tailed duck population remains on
Sddra Midsjobanken, and that long-tailed ducks will be greatly affected if they lose
this area.

They also wonder how the population of blue mussels will be affected and how long
will take for these to recover once the construction work has been completed.
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e They consider that the project should make further efforts to collect information from
other countries.

e They would like the Environmental Impact Assessment to highlight the impact on
migrating fish caused by the electromagnetic fields that will be present in the farm
due to the large number of cables. They refer to the "Finnish National Institute", which
has carried out studies that are relevant in this context.

e The Environmental Impact Assessment must also highlight noise disruption during
the construction period for possible types of foundations.

They point out that it is extremely important for the Environmental Impact Assessment to
include the following:

- Executive summary

- Project description including the methods that have been used to asses the impact
(construction, operation, phasing out)

- Cross-border impact

They also point out that the project needs to describe the impact resulting from a
development with larger wind turbines, e.g. 5 MW. Howevetr, the application should refer
to a worst-case scenario.

They will want both paper copies and a digital version of the documents, including
complete copies of all documents in Swedish.

The Finnish authorities also state that ongoing contacts must be channelled via Lasse
Tallskog, Ministry of the Environment, and Heikki Lehtinen, Ministry of Agriculture and
forestry.
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