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Yleista todistelusta

e Todistuskeinoista
— Kuulemiset
— Asiakirjatodistelu
— Katselmukset



» Vapaa todistusteoria (OK 17:1)
« Vapaa todistelu

— Asianosaisella on oikeus esittaa haluamansa naytto asian tutkivalle
tuomioistuimelle seka lausua jokaisesta tuomioistuimessa esitetysta
todisteesta, jollei laissa toisin sdadeta

— Toisin sanoen: tuomioistuimella on oikeus kayttaa todisteena kaikki se mita
oikeudenkaynnissa on ilmennyt

« Vapaa todistusharkinta

— Tuomioistuimen on esitettyja todisteita ja muita asian kasittelyssa esiin tulleita
seikkoja harkittuaan paatettava, mita asiassa on naytetty tai jaanyt
nayttamatta. Tuomioistuimen on perusteellisesti ja tasapuolisesti arvioitava
todisteiden ja muiden seikkojen nayttbarvo vapaalla todistusharkinnalla, jollei
laissa toisin sdadeta

— Toisin sanoen: tuomioistuin on oikeutettu ja velvollinen harkitsemaan vapaasti
sen todistusvoiman, joka esitetylla todistelulla katsotaan olevan



 Rilta-asiassa asianosaisen on naytettava ne
seikat, joihin hanen vaatimuksensa tali
vastustamisensa perustuu

« Selkan asettaminen tuomion perustaksi
edellyttaa, etta asianosainen on esittanyt siita
uskottavan nayton (OK 17:2).



* Rikosasiassa kantajan on naytettava ne seikat,
joihin hanen rangaistusvaatimuksensa
perustuu

e Tuomion, jossa vastaaja tuomitaan syylliseksi,
edellytyksena on, ettel vastaajan syyllisyydesta
jaa varteenotettavaa epailya (OK 17:3)




 Asianosaisten on hankittava asiassa
tarpeelliset todisteet. Tuomioistuin saa
omasta aloitteestaan paattaa hankittavaksi
todisteita riita-asiassa, jossa sovinto el ole
sallittu. Rikosasiassa tuomioistuin saa hankkia
nayttoa, jos se todennakoisesti el tue syytetta.
Tuomioistuimella on kuitenkin asian laadusta
riippumatta oikeus hankkia omasta
aloitteestaan asiantuntijalausunto (OK 17:7).



Tuomioistuin el saa hyddyntaa todistetta, joka on saatu kiduttamalla

Tuomioistuin el saa rikosasiassa hyddyntaa 18 §:ssa saddetyn vaitiolo-
oikeuden vastaisesti hankittua todistetta. Hyodyntamiskielto koskee myGs
todistetta, joka on hankittu muussa menettelyssa kuin esitutkinnassa tai
rikosasian oikeudenkaynnissa henkilolta pakkokeinon kayttamisen uhalla
tai muutoin vastoin hanen tahtoaan, jos han oli talldin epéiltyna tai
vastaajana rikoksesta taikka esitutkinta tai oikeudenkaynti oli vireilla
rikoksesta, josta hanta syytetaan, ja jos todisteen hankkiminen rikosasiassa
olisi ollut vastoin 18 §:44. Jos kuitenkin henkil6 on muussa menettelyssa
kuin rikosasian kasittelyssa tai siithen rinnastuvassa menettelyssa antanut
lakisdateisen velvollisuutensa tayttamisen yhteydessa totuudenvastaisen
lausuman taikka vaaran tai sisalléltaan totuuden vastaisen asiakirjan taikka
vaaran tai vaarennetyn esineen, sitd saadaan hyddyntaa todisteena
velvollisuuden vastaista menettelya koskevassa rikosasiassa



* Muussa tapauksessa tuomioistuin saa hyodyntaa
my0s lainvastaisesti hankittua todistetta, jollel
hyodyntaminen vaaranna oikeudenmukaisen
oikeudenkaynnin toteutumista ottaen huomioon
asian laatu, todisteen hankkimistapaan liittyva
oikeudenloukkauksen vakavuus, hankkimistavan
merkitys todisteen luotettavuudelle, todisteen
merkitys asian ratkaisemisen kannalta ja muut
olosuhteet (OK 17:25)



Henkilotodistelusta

e Asianosaisten kuuleminen
 Todistajien kuuleminen

 Asiantuntijoiden kuuleminen (uuden OK 17:36
mukaan vain pykalassa mainittujen erityisten
edellytysten tayttyessa)



e Henkilotodisteluun, sen esittamiseen,
taltioimiseen seka luotettavuuden arviointiin
liittyy monia ongelmia

— Todistajanpsykologista tutkimusta tehty kohtuullisen
paljon 1970-luvulta alkaen

— Tuomareiden osaaminen kuitenkin kirjaavaa — el
systemaattista kaikille osoitettua koulutusta

— Tutkimusten mukaan tuomareiden ja maallikoiden
valilla el merkittavaa eroa kyvyssa arvioida todistajan
luotettavuutta

— My0Os muiden prosessissa toimivien kyvyssa
heikkouksia (poliisit, syyttajat ja asianajajat)



e Koulutusta tulisi lisata

 Todistajankertomukset tulisi videoida
esitutkinnassa

« Kuulemiset tulisi videoida karajaoikeudessa ja
hovioikeudessa ne olisivat kasittelyn pohjana
(Ruotsin malli)

e Korkeln olkeus antanut muutaman
merkittavan kertomusten luotettavuuden
arviointiin liittyvan ratkaisun vilme vuosina



KKO 2013:96
— "Nykyisin vallitsevan oikeuspsykologisen kasityksen mukaan

henkilotodistelun luotettavuutta ei voida juurikaan perustaa henkilon
puhetavasta, ilmeistd ja eleista taikka tunnereaktiosta
oikeudenkaynnissa tehtavien havaintojen ja vaikutelmien varaan
(Esimerkiksi Christianson — Ehrenkrona: Psykologi och bevisvardering,
2011 ja Haapasalo: Todistajanpsykologia — aikuiset todistajat teoksessa
Santtila — Weizmann-Henelius (toim.), Oikeuspsykologia, 2008 seka
Granhag — Stridbeck: Psychological Perspectives on the Evaluation of
Evidence teoksessa Granhag (toim.) Forensic Psychology in Context,
2010). Suurempi merkitys on kertomuksella itsessaan, kuten sen
keskeisen sisallon johdonmukaisuudella, realistisuudella ja
muut)tumattomuudella seka yksityiskohtien runsaudella.” (kursivointi
tassa

KKO 2013:17



"Teknisesta” todistelusta

o Asiakirjatodistelua tai katselmusta

 Nayttona tuomioistuimelle voidaan esittaa esine
tai asiakirja. Tuomioistuin voi nayton
hankkimiseksi toimittaa sellaisen esineen, jota e
voida hankaluudetta tuoda tuom|0|stU|meen tal
kilntean omaisuuden tai paikan taikka muun
kohteen katselmuksen (OK 17:38)

— Esim. kirje, jossa sormenjalki tai veritahra ei ole
kirjallinen todiste, vaan katselmusesine

— Asiantuntijan kirjallinen lausunto el tarkkaan ottaen
ole kirjallinen todiste, vaikka sita oikeuskaytannossa
yleisesti kasitellaankin sellaisena




e Harvassa mkeustapauksessa nimenomaan
nayteketjun aukottomuuteen liittyen on esitetty
valtteita

— Kontaminaatiovaitteita on esitetty, mutta ne liittyvat
yleensa vaitettyihin tapahtumiin ennen naytteenottoa

— Esim. DNA:n jaljen lIoytymista rikospaikalta ja sen
nayttoarvoa on problematisoitu tyyliin “osoittaa, etta
vastaaja on ollut paikalla, mutta el osoita sita, etta on
syyllistynyt tutkittavana olevaan rikokseen”, "onko
my0s muiden DNA:ta loytynyt rikospaikalta”, "nayte,
esim. tupakantumppi on kulkeutunut paikalle, jonkun
toisen toimijan johdosta”, jne.



 Huolellinen dokumentointi
— Kailkenajao

— Etsinta- ja takavarikkopoytakirjoissa edelleen
puutteita

« (vaikkel tama seikka ehka aihealueeseen suoraan
liitykadn)
e Dokumentoinnin selkeys
— Kirjaukset tehtava mahdollisimman selkeasti ja

kattavasti oli sitten kyse asiantuntijalausunnosta
tal edella mainitusta poytakirjasta



Tulevaisuuden nakymia

* Oilkeudenkaynti digitalisoituu

 Teknisen nayton (tietoteknisen-) merkitys
kasvaa

* Tiukempien laatuvaatimusten kaantopuoli -
lisaantyvat vaitteet niiden rikkomisesta???



