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1. Yleista
1.1. Taustaa kyselysta

Ymparistoministerion alustava ehdotus alue- ja yhdyskuntarakenteeseen painottuvan alueidenkaytén kehi-
tyskuvatyon kaynnistamiseksi valmistui toukokuussa 2021.

Ehdotuksesta pyydettiin kesa-elokuussa keskeisten sidosryhmien kommentteja Webropol —kyselylla. Sa-
malla informoitiin kehityskuvatyosta ja sita tukevasta VN TEAS —hankkeesta (Alue- ja yhdyskuntarakenteen
mahdolliset tulevaisuudet).

Kyselyn tarkoitus oli kartoittaa sidosryhmien ndkemyksia kehityskuvatyon ja sen kdynnistamisen tarpeelli-

suudesta, siséltoa ja prosessia koskevista ehdotuksista seka kehityskuvatydn hyddyntamisesta ja lisaar-
vosta.

Kysymykset sisélsivat ehdotuksiin liittyvia numero-arviointeja seka niitd koskevia avokysymyksia.
1.2. Vastaagjat

Kyselyyn saatiin maardaikaan mennessa yhteensa 115 vastausta siten, etta tahoittain vastausten prosentti -
osuudet jakautuivat seuraavasti; maakunnat 20 %, kunnat 43 %, valtion tahot 26 % ja muut (jarjestét) 11 %.

Vastaukset kattoivat laaja-alaisesti keskeiset sidosryhmat eri puolilta maata. Vastaukset olivat paaosin pe-
rusteellisia siten, ettd avovastauksiin oli panostettu.

2. Kehityskuvatyon ja sen kaynnistamisen tarpeellisuudesta

Vastaajista 88 % ja selkeda enemmistt kaikissa vastaajaryhmissa piti kehityskuvatyén kaynnistamista erit-
tain tai hyvin kannatettavana. Kaikkein vahvin kannatus tuli maakunnilta ja valtion eri tahoilta.

Tarpeellisuus - Kannatan raporttiluonnoksessa ehdotetun
kehityskuvatydn kaynnistamista ja naen sen tarpeellisena

Kaikki I 46 51 5 B
Valtio I C— 16 4 4
Maakunnat SO 70
Kunnat [IEE— 47 6 8 el
Jarjestot SO 50 10 10
0% 20% 40% 60% 80% 100 %
m erittéin kannatettava hyvin kannatettava
M en osaa sanoa jossain méaarin kannatettava
m ei lainkaan kannatettava Lahde: YM
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2.1. Perusteluja kehityskuvatyon ja sen kdynnistamisen tarpeellisuudesta

Vastauksissa painottuu alue- ja yhdyskuntarakenteen tarked merkitys varsinkin ilmaston, elinkeinojen tai
ihmisten arjen kannalta. Vastauksissa tuodaan vahvasti esille toimintaympariston muutokset, joihin on kyet-
tava varautumaan ja ohjaamaan kehitysta tukemaan kestavaa kehitysta. Vastaajien mukaan kehityskuvaty®
palvelee laaja-alaisesti eri tahojen toimintaa oli kyseesséd maakunta, kaupunkiseutu tai kunta. Erityisesti pai-
notetaan kehityskuvatydn merkitysta valtion eri hallinnonalojen toimintaa tukevana mainiten taltd osin mm.
likennejarjestelmasuunnittelu, valtakunnallisten alueidenkéayttdtavoitteiden ajan tasalla pitdminen seka alu-
eiden kehittaminen. Kehityskuvatyoté toivottiin hyddynnettdvén myds poliittisten linjausten, kuten hallitusoh-
jelman taustalla. Vastauksissa painottui nimenomaan valtakunnallisen kokonaiskuvan tarve ja sen perustu-
minen yhteiskehittdmiseen ja yhteisen ymmarryksen luomiseen, asiantuntemukseen, systemaattisuuteen
seka pitkajanteisyyteen.

"Maankéaytté ja rakentaminen ovat tdysin keskeisia kestavassa kehityksessa. Alueiden taloudellisen, sosi-
aalisen ja ekologisen kehityksen strateginen johtaminen ovat mahdollisia vain laaja-alaisen kokonaisnake-
myksen turvin. Alueellisilla kehityskaarilla on seurausvaikutuksia seka ymparysalueille, etta jopa globaalisti.
Kehityskuvatyd antaa tytkaluja strategiseen johtamiseen.

Naemme, ettd kehitys on menossa johonkin suuntaan, mutta emme pitkdjanteisesti tue ko. suuntaa. Isom-
massa kuvassa pitkdjanteisempi tarkastelu auttaa ja sitouttaa toivottavasti myds poliittista paatoksentekoa,
eiké aiheuta poukkoilua kehittAmista tukevassa paatdoksenteossa.

Naina merkittavasti, yllattdenkin (korona-pandemia, ilmastonmuutos, saan aari-ilmiét ym) muuttuvina ai-
koina alue- ja yhdyskuntarakenteen kehittymisen seuranta ja kehityskuvan muodostaminen eri skenaarioi-
den pohjalta on tarkeaa.

Ehdotuksessa esitetty toimintatapa mahdollistaa nopeastikin muuttuvien megatrendien huomioimisen aluei-
denkaytdn suunnittelussa. Lisdksi sen kautta paastddn huomioimaan niita seikkoja, jotka jaavat herkasti
huomioimatta nykyisella kaytannolla: hiljaiset signaalit seka se, ettd myds iso, sen kummempia kasvupai-
neita aiheuttava teollisuus ja elinkeinoelama tarvitsevat infransa ja sen huollon.

Koko valtakunnan kattavaa nakemystéa alue- ja yhdyskuntarakenteen kehityksesta ja kehittymisesta tarvi-
taan, mm. valtakunnallisen liikennejarjestelmasuunnitelman vuoksi.

Kehityskuvaty® ja ennakoinnin ulottaminen alue- ja yhdyskuntarakenteen analyysiin on erittdin kannatetta-
vaa. Laadinnassa on kuitenkin tehtava selke& ero ennakoinnin ja suunnittelun valill&.

Kehityskuvatyd on tarpeen erityisesti limastotavoitteiden saavuttamisen nakékulmasta.
On hyva, ettd asiaa tarkastellaan systemaattisesti. Nain saamme yleiskatsauksen valtakunnan tavoitellusta

kehityksesta alueidenkayton nakokulmasta. Tydssa on kuitenkin erittéin tarked& huomioida alueiden erityis-
piirteet.
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On hyva, ettéa kehityskuvaty® on luonteeltaan rullaavaa, jolloin voidaan reagoida yllattaviinkin muutostekijoi-
hin. My6s yhteiskehittdmisen ja -keskustelun seka tilannekuvan foorumin tarjoaminen aluerakenteen kysy-
myksissa on térkeaa

Kehityskuvatydssa esitetty vahvan vuorovaikutteinen ja tietoperusteinen prosessi on ehdottomasti sen pa-
rasta antia. Itse kehityskuvakin on varmasti tarpeen, mutta uskoakseni esitetyssd muodossa matka on maa-
rénp&éata merkittdvampi”

3. Kehityskuvatyon siséllosta

Vastaajista 83 % ja selkea enemmisto eri vastaajaryhmisséa kannatti kehityskuvatydssa ehdotettua skaa-
lautuvaa alue- ja yhdyskuntarakenteen tarkastelua ja sisallén jakamista kolmeen osioon (tilannekuva, tule-
vaisuuskuva ja kehittdmiskuva). Maakunnat ja valtion tahot kannattivat ehdotettua sisaltérakennetta kaik-
kein eniten.

Sisaltd - Kannatan kehityskuvatytssa skaalautuvaa alue-
ja yhdyskuntarakenteen tarkastelua ja sisallon jakamista
tilanne-, tulevaisuus- ja kehittamiskuva osioon

Kaikki [N 43 4 11 B
Valtio NG 44 12
Maakunnat [N 52 a4
Kunnat S 53 4 10 BeN

Jarjestot NG 30 10 20

0% 20% 40% 60 % 80% 100 %

m erittdin kannatettava hyvin kannatettava
m en osaa sanoa jossain maarin kannatettava
m ei lainkaan kannatettava Lahde: YM

3.1. Miten sisaltdoa voisi kehittaa?

Ehdotusta kehityskuvan sisallosta pidettiin paéosin selkeana ja kannatettavana. Alue- ja yhdyskuntaraken-
teen samanaikainen kasittely on tarpeen, koska ne kasittelevat samaa asiaa eri mittakaavoissa ja vaikutta-
vat vahvasti toisiinsa. Kehityskuvan jako kolmeen osaan muodostaa johdonmukaisen kokonaisuuden ja eri
osilla on oma tarkea ja toisiaan taydentava merkityksensa. Varsinkin ennakoinnin merkitystéa korostettiin.
Kestava kehitys on hyva kehys arvioida ja yhteen sovittaa alue- ja yhdyskuntarakenteeseen vaikuttavia eri-
laisia, usein ristiriitaisiakin kehityskulkuja ja tarpeita.

Useissa vastauksissa muistutettiin, ettéa kehityskuva —tarkasteluissa on tarkeaa huomioida alueiden erilai-
suus samoin kuin aluerakenteen kansainvalinen ulottuvuus. Tulevaisuustarkasteluissa voitaisiin huomioida
investoinnit ja jo tehdyt kehittamispaatokset. Jossain vastauksissa kiinnitettiin huomiota siséllén kolmija-
koon ja toivottiin sen selkeyttamistd (onko kuva nimena liian staattinen, voisiko kuvia yhdistéaa esim. tulevai-
suus- ja kehittdmiskuva yhteen, kehityskuva ja kehittdmiskuva sekoittuvat jne). Muistutettiin, ettéd fokusointi
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on tarkeaa siten, etta pyritdaan tunnistamaan kaikkein keskeisimmat asiat ja yndenmukaistamaan tietosisal-
t0ja siten, ettd niiden paivittdminen on helppoa.

"Esitetty jako on hyva. Tilannekuva maarittdd missd mennaan ja tulevaisuuskuva kehityksen suuntia ja suu-
ruuksia. Kehittdmiskuvassa esitetdan miten alue- ja yhdyskuntarakenteen kehitysta tulisi ohjata, etta se ke-
hittyy ilmastomuutoksen hillinnan ja kestavan kasvun nakdkulmasta tarkoituksenmukaiseen suuntaan.

Tilannekuva-mittareissa voisi jatkossa harkita tiivista yhteisty6ta liikennejarjestelmaanalyysin tilannekuvan
kanssa, joka osaltaan tuottaa tietoa myds mm. likennejarjestelmén saavutettavuuteen, digitaalisiin yhteyk-
siin ja kulkumuotojakaumaan liittyen. Lisaksi ennakointitydssé voisi jatkossa tehdd enemmankin yhteistyota
likennejarjestelméanalyysin kanssa.

Suomen aluerakenteen kannalta keskeistd on huomioida alueiden erilaiset tarpeet ja aluerakenteen moni-
keskuksisuus palvelujen ja toimintojen saatavuuden turvaamiseksi.

Yhdyskuntarakenteen ottaminen mukaan on tarkeaa ja perusteltua (vs. valtak. LJS jossa on mukana myo6s
kavely, pyoraily ja kuntien toimenpiteitd, vaikka ne eivat ole suoraan valtakunnallisia luonteeltaan, on siis
linjassa sen kanssa)

Erittéin hyvaa, etta tyolla ei ole tiettyad tavoitevuotta vaan asioita rullataan ja priorisoidaan jatkuvasti.

Tulevaisuuskuvien ja etenkin laadittavan kehityskuvan vaikutusten arviointi ja vaikuttavuus alue- ja yhdys-
kuntarakenteeseen, talouteen ja tulevaisuuden kiertotalousyhteiskunnan tavoitteisiin tarkeaa.

Fokusointi on tarke&a, tavoitteena tulee olla tiivis ja kattaviin ja yhdenmukaisiin (koneluettaviin) tietoaineis-
toihin pohjautuva tyd, jonka osioiden paivittdminen on helppoa. Tulee pyrkia tunnistamaan kaikkein keskei-
simmat asiat ja karsia ronsyt pois.

Onko tilannekuvan seuranta nain tihedan tarpeellista, koska muutokset, jotka vaikuttavat esim. alueiden-
kayton suunnitteluun ovat todennékdgisesti hitaampia.

Olisiko kehityskuvatydssa perusteltua maaritella esim. 12-vuotinen kehityspolku ja keraté tédhan liittyen tie-
dot esim. maakuntien liitoilta. Kuinka paljon asuntorakentamista on arvioitu toteutuvan? Miten elinkeinoela-
man investoinnit ovat kohdentumassa? Té&ta voisi peilata tilastokeskuksen vaestdennusteisiin.

Tulevaisuusskenaarioon tulisi yhdistaa esiin nousevat kehittamisehdotukset. Poliittiset ja ideologiset kan-
nanotot sita vastoin eivat mielestani kuulu tahan lainkaan.

Mukana tulisi olla my6s kansainvalinen ulottuvuus, aluerakenteen kytkeytyminen maan rajojen yli pohjois-
maihin ja Venajélle ja Eurooppaan.

Maaseudun merkitys suomalaisten henkiseen hyvinvointiin + tasapainoiseen mielenterveyteen (mm. keséa-
mokkiasumisen kautta kesaisin) tulisi myos ottaa vakavasti yhtena teemana.
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On ymmarrettava, etta kaikkia kolmea osiota halutaan kutsua kuvaksi, vaikka se tuottaakin hiukan staatti-
sen mielikuvan ilmiésta, joka on muuttuva ja dynaaminen. Tilannekuva on naista kolmesta keskeneraisin.
Raportissa esiintyy vaihtelua siind, puhutaanko kehityskuvasta vai kehittdmiskuvasta.”

4. KehityskuvatyOon prosessista

Vastaajista 76 % piti ehdotettua rullaavaa ja yhteiskehittdmiseen perustuvaa prosessia erittain tai hyvin
kannatettavana. Selke&d enemmista kaikista vastaajatahoista kannatti prosessia ja taltakin osin maakuntien
ja valtion tahojen vastaukset olivat kaikkein myonteisimmat.

Prosessi- Kannatan kehityskuvatydn rullaavaa ja yhteiskehittdmiseen
perustuvaa prosessia ehdotetulla tavalla

Kaikki SO 46 8 11 50
Valtio I O a4 4 12
Maakunnat NSO 61 a4
Kunnat TG 39 12 14  aoss
Jarjestot NSO 40 10 10 o
0% 20% 40% 60 % 80% 100 %
m erittdin kannatettava hyvin kannatettava en osaa sanoa
jossain méérin kannatettava m ei lainkaan kannatettava Lahde: YM

4.1. Miten prosessia voisi kehittaa toimivammaksi?

Vastauksissa painotettiin kehityskuvaprosessin paaperiaatteita siita, etté kehityskuvatyd on rullaavaa ja tar-
peen mukaan ketteraakin ja etta se perustuu yhteiskehittamiseen ja luo yhteistd ymmarrysta. Yhteiskehitta-
misen ohella keskeista on myos se, etté kehityskuvatyd on lapindkyvaa ja perustuu systemaattisuuteen
sekd laadukkaaseen tietoaineistoon ja menetelmiin. Asiantuntemus ja myos tiedeyhteisén mukana olo néh-
tiin tarkeana ja vastaavasti politikointia tulisi valttaa. Asioita tulisi tarkastella seka lyhyella etta pitkalla tah-
taimella. Hallituskausi ei saa merkita vain lyhytjanteistéa neljan vuoden aikasihtia.

Prosessin kehittamisen kannalta tuli tarve pyrkid yhteen sovittamaan liikenteeseen ja maankayttdéon liittyvia
kehityskuva —prosesseja toisiaan tukevaksi. Esitettiin myos, etta sidosryhmatyossa olisi hyva valilla koota
yhteen saman kokoisia toimijoita, jolloin olisi mahdollista saada selkeAmmin esiin myds "pienempien" tar-
peet. Joistakin kunnista huomautettiin, ettei prosessista saa tulla lilan raskasta, koska resurssit osallistua tai
tuottaa tietoa ovat rajalliset. Vastauksissa tuli esille sekin, ettd ennakolta on vaikea kommentoida ehdotetun
prosessin toimivuutta; prosessin kuluessa tulee varautua sen kehittdmiseen ja muuttamiseen.

"Tassa vaiheessa on viela hankalaa sanoa prosessin toimivuudesta paljoakaan. Keskeista on, etta aihetta
koskeva tietosisalto ja analyysityd ovat laadukasta ja ajan tasalla
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Liian hyvin ei kannata etukateen suunnitella, pitda jattaa tilaa luovuudelle. Ennakolta on vaikea kommen-
toida ehdotetun prosessin toimivuutta; prosessin kuluessa tulee varautua sen kehittamiseen ja muuttami-
seen

Alue- ja yhdyskuntarakenteen muutokset tapahtuvat hyvin pitkalla aikavalilla, joten tydssé tulee selkeésti
erottaa lyhyen ja pitkan aikavalin tavoitteet

Hallituskauden rytmi ei valttamatta ole linjassa kuntakentan kehittamissyklin kanssa, voi erota paljonkin. Ei
saa lukita kuntakehittdémisté. Toive on, ettd kuntien vahaisia resursseja kaytettaisiin jarkevalla ja tehok-
kaalla tavalla yhteiskehittamiseen.

Ei siis pida liiaksi "hirttaytya" hallituskausiin, vaan fokus tulisi olla ajallisesti pidemmaén skaalan proses-
seissa. Onko neljan vuoden sykli oikea vai pitaisiko tyodta tehda rullaavasti / tarpeen mukaan, jolloin vuoro-
puhelu olisi antoisampaa ja sitouttaisi paremmin?

Toivottavasti painotus olisi asiantuntijuudessa ja faktatiedoissa, ei niinkaan poliittisissa virtauksissa.

Miten paljon on mahdollisuus kuntien edustajia saada mukaan kehityskuvatyohon? Kuinka kattavasti. Ehka
tdssa nakisin maakuntien mahdollista valtio-kunta tason vdliin sijoittuvaa roolia tarkeana

Ehdotuksessa ei vield avattu kovin tarkasti miten valtakunnallinen lilkkennejarjestelmésuunnittelu ja liikenne-
jarjestelman strateginen tilannekuva kaytannossa kytketdén yhteen

Ehdotettu rullaava prosessi on toimiva ja sidosryhmia mukaan ottava. Prosessin kehittdmisen kannalta pi-
taisi pyrkia yhteen sovittamaan liikenteeseen ja maankayttoon liittyvat keskustelut samaan yhteyteen. Esi-
merkiksi Traficomin liikennejarjestelmaanalyysin kanssa voisi jarjestaa yhteisia kehittamistilaisuuksia. Taméa
voisi tuoda uusia nakoékulmia molempiin prosesseihin, kun mukana olisi mahdollisimman laajasti eri alojen
osaamista. Samalla voitaisiin keventda prosessia sidosryhmien suuntaan, valtyttaisiin paallekkaisyyksilta ja
varmistettaisiin "samaan suuntaan meneminen".

Kehityskuvaty®n prosessin on oltava lapinakyva. On selvaa, ettd osalla sidosryhmista on myoés poliittisia ja
taloudellisia intresseja, jotka eivat kaikissa tapauksissa palvele kestavan kehityksen edistamista Optimaali-
sesti "tilannehuoneessa" kaydaan avointa keskustelua alue- ja yhdyskuntarakenteen tutkijoiden, julkisen
tahon ammattilaisten ja pienempi mittakaavaisesti taloudellisesti sitoutuneiden kesken, jolloin paattéjille on
mahdollista tuottaa strategiavalineita laaja-alaisen syvéllisen faktoihin perustuvan ammattikeskustelun pe-
rusteella.

Isommilla kaupungeilla on erilaiset tavoitteet, tarpeet ja resurssit tarkastella, toteuttaa ja ohjata alue- ja yh-
dyskuntarakennetta kuin keskisuurilla ja pienemmilla kunnilla. Mielesténi sidosryhmétydssa oli hyva valilla
koota yhteen saman kokoisia toimijoita, jolloin olisi mahdollista saada selkeAmmin esiin my6s "pienempien”
tarpeet.

Periaatteessa rullaava rytmi on hyva ajatus. Myds kiinnitys hallitusohjelmaan on poliittisen paatéksenteon
nakokulmasta ymmarrettdvaa. Onko nelja vuotta kuitenkin kovin lyhyt aika?
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Talla hetkelld on tarjolla niin monta sahkoista foorumia, tilannehuonetta ja kanavaa, etta jokaisen uuden on
vaikea saada aikaa ja hyvaksyntaa.”

5. Miten haluaisit osallistua kehityskuvaty6hon?

Vastauksissa painotettiin avoimuutta ja yhteiskehittdmista ja mahdollisuutta osallistua. Osallistumistapoina
nousi esiin ehdotuksen mukaisesti varsinkin osallistavat tyopajat ja kyselyt. Tarke&é on sekin, ettd tyon ete-
nemista pystytadan seuraamaan ja kaikki aineisto on nahtavilla ja hyddynnettavissa. Korona —aikana yleisty-
neet etatilaisuudet tulivat usein esille, koska ne tarjoavat matalan ja kustannustehokkaan tavan osallistua.
Varsinkin kuntien ja maakuntienkin taholta toivottiin alueellisia tilaisuuksia.

"Tybpajatydskentelyt ym. ideariihet, mahdollisesti delfoi-paneelit ym. tulevaisuuden tutkimuksen menetel-
mét. Luonnosvaiheen tuloksia voi testata myos hyvin suunnitelluilla kyselyilla.

Alueellisille, kaytannon alue- ja yhdyskuntarakenteen (maankayton) kehittdmisen parissa toimijoille lahetet-
tavilla kyselyilla seka osallistumalla maaraajoin pidettaviin kehityskuvatyon ajankohtaisia asioita kasittele-
viin etdseminaareihin.

Koronan aikana opittu etdkokoontuminen on mahdollistanut tehokkaan ja aiempaa tasa-arvoisemman tavan
osallistua asioihin. Prosessin on hyva olla siten avoin, etta osallistuminen on mahdollista silloin, kun siihen
on omasta kokemuspiirista selkeédsti annettavaa

Vuosittainen verkkopohjainen tyopaja, jossa kaytetdan osallistavia menetelmid kuten mentimeter tms.

Maakunnan liittoja voisi osallistaa aluerakenteen suunnittelijoina vahan syvallisemmin.”

6. Kehityskuvatydn hyodysta/hyddyntamisesta

Vastaajista 70 % ja enemmist6 kaikista vastaajaryhmista nakee, etta kehityskuvatyd hyddyntéisi erittdin tai
hyvin paljon heidan omaa toimintaansa. Kunnissa on téltéd osin myds "en osaa vastata/sanoa” tai jossain
maaérin kannatan/ei lainkaan” —vastauksia.

Hyoty - Miten hyvin kehityskuvatyo palvelisi edustamasi
organisaation toimintaa?

Kaikki S 42 11 15 5
Valtio I 36 4 16
Maakunnat [ 52 9
Kunnat IR 42 18 18 8
Jarjestot G 30 0 30
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

m erittdin hyvin hyvin en osaa sanoa jossain maérin ei lainkaan

Léhde: YM
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6.1. Miten kehityskuvatyo tukee omaa toimintaa, mihin kehityskuvatyota erityisesti tarvitaan ja
missa muussa toiminnassa kehityskuvatyodta voisi hyddyntaa?

Vastauksissa tulee hyvin ilmi alue- ja yhdyskuntarakenteen kehittdmiseen vaikuttavien tahojen ja toiminnan
moninaisuus. Kaikissa naissa tarvitaan ndkemysta ja nimenomaan valtakunnallista kehysta alue- ja yhdys-
kuntarakenteen tilanteesta, tulevaisuuden néakymista ja kehittdmistarpeista kestavan kehityksen kannalta.
Kehityskuvatyd palvelee laaja-alaisesti eri tahojen toimintaa oli kyseessa maakunta, kaupunkiseutu, kunta,
valtion toimija tai jarjestot. Kehityskuvatyd antaa jokaiselle jotakin ja hydty painottuu vastaajaryhmien tehta-
vien mukaan.

Kuntien ja maakuntien osalta kehityskuvatyd palvelee paitsi alueidenkaytdn suunnittelua niin myés niiden
taustalla olevaa maakunnan tai kunnan strategista johtamista/suunnittelua. Toisaalta kehityskuvaty6 antaa
mahdollisuuden tuoda esille alueiden olosuhteita ja kehittamistarpeita osaksi valtakunnallista alue- ja yh-
dyskuntarakenteen tarkastelua ja kehittamista. Suurin hyoty painottunee valtakunnallisten suunnitelmien ja
ohjelmien yhteen sovittamiseen ja toistensa tadydentamiseen. Kehityskuvaty6ta tarvitaan yhteiskunnallisen
kokonaisedun varmistamiseksi ja eri sektoreiden yhteistydon parantamiseksi. Alue- ja yhdyskuntarakenne on
perusta eri hallinnonaloille ja toisaalta eri hallinnonalat vaikuttavat alue- ja yhdyskuntarakenteen kehittami-
seen. Tarvitaan samansuuntaisia toimia oli kyseessa ilmastonmuutoksen torjunta tai vaeston elinolojen pa-
rantaminen.

*Kehityskuvaty0 tarjoaisi materiaalia mm. aluesuunnittelun kehittdmisesséa. Kehityskuvatyd ja sen tulokset
olisivat my6s perustana politikan paatoksille seka auttaisivat ndakemaan alueiden kehittymista laajemmassa
mittakuvassa.

Uskoisin kehityskuvaty®n palvelevan hyvin rinnakkaisten toisiinsa kytkeytyvien kehittdmisprosessien yh-
teensovittamista ja niiden toimivuuden seuraamista (mm. VAT, MRL/KRL, alue- ja yhdyskuntarakenteen
ennakointity® seka liikennejarjestelmasuunnittelu).

Ankkuroi Hameen osaksi valtakunnan aluerakennetta ja antaa tutkimukseen perustuvaa tietoa alue- ja yh-
dyskuntarakenteeseen vaikuttavista tekijoista seka yhdyskuntarakenteen merkityksesta kuntien ja seutujen
elinvoimaan, talouteen ja ennen kaikkea arjen sujuvuuteen ja kestavaan elamaan.

Antaa ELY:n tehtaviin oleellista tietoa alueidenkaytdsséa ja monessa sidosryhmaétydssa alueella (mm. liiken-
nejarjestelmatyd, oppilaitosyhteisty6, kehittamishankkeet, MAL-kaupunkiseutusuunnitelmat, elinvoima- ja
elinkeinoyhteistyd)

Tama kytkeytyy kiinteasti aluekehittamiseen seka kaupunki- ja maaseutukehittdmiseen ja on hyvin hyédyn-
nettavissa naissa valmisteluissa

Olisi tarkeda hahmottaa yksittaisten kaavahankkeiden vydryn takana oleva kokonaisuus - se kuuluisa iso
kuva. Miten ja miksi yhdyskunta ymparilla kehittyy niin kuin se kehittyy.

Aulttaisi toivottavasti hahmottamaan valtion tahtotilaa kehittdmisessa ja siten myds ainakin teoriassa inves-
tointien priorisoinnissa. Toivottua pitkajanteisyytta



. . . . 10
Ympdristéministerid
Miljoministeriet
Ministry of the Environment

Koko Suomen kestava kasvu on myos Helsingin tavoitteiden mukaista. Parhaimmillaan alue- ja yhdyskun-
tarakenteen kehityskuva voi tukea valtion investointien nykyista tarkoituksenmukaisempaa kohdistamista
alueille, joilla niisté saatava hyodty on korkein

Kehityskuvaty®n ohessa asioita tulee mietittya erityisesti oman tahon (meilla maakunnan) ndkékulmasta,
jolloin ajatustenvaihto voi herattaa myos itse kehityskuvatyon ulkopuolelle hyvia ajatuksia. Hy6ty ulottunee
siis jo itse prosessin aikana muuhunkin toimintaan ja paatoksentekoon. Kehityskuvatyd auttaa myds suh-
teuttamaan omaa tahoa suhteessa laajempiin kokonaisuuksiin.

Kuntatasolla kaivataan entistd enemman strategista suunnittelua ja analyysia vaalikautisen etenemisen (ja
ajoittaisen tempailun) sijaan

Kehityskuvatyo tukisi kunnan rullaavaa yleiskaavoitusta ja tarjoaisi apua ilmididen, kehitystrendien ja ylikun-
nallisten vaikutusten tunnistamiseksi ja niihin reagoimiseen. Kehityskuvaty6lla ja yleiskaavoituksella on pal-
jon vaikutuksia alueiden ja kuntien strategisen kehittamisen mahdollisuuksiin, jos molemmissa paastaan
hyvaan, rullaavaan syklisyyteen.

Nakisin etta olisi jarkeva maarittaé kehityskuvan "péaéasiakas" tarkemmin. Liian yleinen materiaali voi olla
luonteeltaan sellaista, etta se ei palvele lopulta hyvin mitaan tahoa. Kehityskuvatytn paaasiakas voisi olla
valtakunnallinen paattksenteko, jolloin painopiste olisi strategisessa analyysissa ja aineistossa. Tilanneku-
van vaikuttaisi alueiden resursointiin ja esimerkiksi infrahankkeisiin ja energiapolitiikkaan. Selkea rajaus
helpottaisi my6s kerattavan aineiston maarittelyd, jolloin turhalta datalta valtyttaisiin.

Keskeinen véaline valtakunnallisten alueidenkayttttavoitteiden laatimiselle

Kehityskuvatyo6ta tarvitaan siihen, ettd Suomen kaltainen valtio pystyy reagoimaan globaaleihin trendeihin
ja sopeuttamaan toimintaansa niihin. Kaytannossa se vaikuttaa laajassa mielessa koko maan kestavan ke-
hityksen mukaiseen "selviamiseen". Talla hetkella keskustelussa korostuu taloudellinen nakdkulma ja aluei-
den valinen kilpailu, mutta kestavéan kehityksen kaksi muuta ndkdkulmaa sosiaalisen ja varsinkin ekologisen
padoman huomioiminen kytkeytyy kehityskuvien luontiin myés vahvasti, eika naita eri nakdkulmia voi erot-
taa toisistaan selkeasti.

Uskon, ettd kehityskuvaty® palvelisi valtion vaylaverkon jasentelyyn, verkon laajuuteen seka erityisesti paa-
vaylaverkon laajuuteen ja kehittamiseen liittyvissa selvityksissa ja tarkasteluissa

Tyon tuloksia voidaan hy6dyntaa myds maakuntastrategian laadinnassa.

Erityisesti MAL-neuvotteluihin valmistautumisessa.”

7. Muita ideoita/huomioita/terveisia

Kehityskuvatydlle tulisi varata riittavat resurssit ja mm. SYKE:n vahvaa mukana oloa toivotaan. Toisaalta
painotettiin strategisuutta eli kykya kiteyttda ja keskittyd olennaiseen. Vastauksissa painotettiin kehityskuva-
tydn merkitysté ja sen kaynnistamista. Erityisesti kehityskuvatyon térkeys nostetaan tassa yhteydessa esille
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toimintaymparistén muutosten ja sen mukanaan tuomien haasteiden valossa. Vastauksissa tuodaan esille
keskeisimpid muutostekijoita. Kiinnitetd&n huomiota etenkin ilmastonmuutokseen, talouteen ja resurssien
tehokkaaseen kayttéon, ikdrakenteen muutoksiin ja koronan mukanaan tuomiin muutoksiin. Kestavyys —
nakokulma eri ulottuvuuksien kannalta.

"Koko tydn tavoite - yhdyskuntien kestavyyden parantaminen ja hiilineutraaliuuteen kurkottaminen - on
syyta tuoda selke&na viestina esille kehityskuvatydssa. Nakyvatko tilannekuvassa jatkossa kestavyyden
puutteetkin havainnollisesti?

llImastonmuutos-aihetta voisi enemman pureksia jo tdssa paperissa.

Koska valtio ja kunnat velkaantuvat entisestaan, kehityskuvatyéehdotuksessakin tulisi ottaa esille pitkan
aikavalin talousvaikutuksia.

Kansainvalisen linkittymisen nékyminen kokonaisuudessa.

Monipaikkaisuudesta puhuttiinkin, mutta sama ilmié on syyta tunnistaa tydpaikkoihin liittyen jo nykytilassa,
ei vain tulevaisuuden trendina.

Suomella on elakoitymisesta ja ikaantymisesta johtuen suuria muutoksia tulevaisuudessa, niihin varautumi-
nen on sangen olennainen asia. Paikkariippumaton tydnteko on suuren muutoksen aiheuttaja, joka voi mul-
listaa tulevaa kehityskuvaa ja poistaa paljon toimisto- ja asuinrakentamistarvetta.

Nyt COVID-aikana monipaikkaisuus on noussut arvoon arvaamattomaan. Monella paikalla se on hyvéksi,
kun vanhaa kunnostetaan ja ehostetaan. Mutta siind on yha "Tupla-Suomen" vaarat kestavyydelle, ja ilmion
pysyvyydesta ei ole takuita

Kehityskuvatyélle, seuranta-aineiston kaytolle ja hyddyntamiselle on turvattava / varattava resurssit niin
SYKE:ssé kuin alueorganisaatioissa

Odotan mielenkiinnolla, miten alue- ja yhdyskuntarakenteen seurannan tiedot valottavat tydn murrokset
muutoksia: asiantuntijatyén toimipaikkojen kokotiedot (p.a.), etatdiden vaikutukset kotitoimistojen /paikallis-
ten yhteisten ty6tilojen tarve, muutokset liikkumistavoissa. Ty6paikkojen sijaintitiedot tulisi pystya paivitta-
maan nykyistd nopeammin. Mika onkaan ndiden muutosten seurauksena yhdyskunnan perusinfran (tiesto,
vesihuolto, s&hko, tietoverkko) yllapidon ja kunnostuksen tarve? Saadaanko naihin riittavasti rahoitusta, voi-
siko kehityskuval/tilannekuvalla vaikuttaa téhan?”
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